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CZY ISTNIEJE POTRZEBA PRZYWROCENIA INSTYTUCJI
PIERWSZENSTWA Z WYSTAWIENIA NA KRAJOWEJ
WYSTAWIE PUBLICZNEJ W POLSKIM PRAWIE
WLASNOSCI PRZEMYSLOWEJ?

1. Uwagi ogoéine

Celem niniejszego artykutu jest odpowiedz na pytanie, czy mozliwe 1 uzasad-
nione jest przywrocenie w Ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnosci prze-
mystowej® instytucji pierwszenstwa z wystawienia (zwanego tez pierwszenstwem
wystawowym lub pierwszenstwem wystawienia*) odnoszacego si¢ do publicznych
wystaw organizowanych w Polsce w odniesieniu do wzorow uzytkowych, wzo-
réw przemystowych i znakdéw towarowych? Instytucja pierwszenstwa z wystawie-
nia na publicznych wystawach krajowych znajdowata si¢ w polskim systemie prawa
wlasno$ci przemystowej do dnia 31 pazdziernika 2007 r. Jednakze w wyniku prze-
prowadzonej nowelizacji przepisy jej dotyczace zostaly uchylone.> Obecnie polski
ustawodawca nie przewiduje mozliwo$ci powolania si¢ na pierwszenstwo z wysta-
wienia w przypadku wystawienia dobr niematerialnych na wystawach publicznych
organizowanych w Polsce.® Wydaje si¢, ze usuni¢cia z p.w.p. instytucji pierwszen-
stwa z wystawienia na publicznych wystawach krajowych w odniesieniu do wzo-

1 Profesor zwyczajny, doktor habilitowany, Katedra Prawa Cywilnego, Handlowego i Ubezpieczeniowego Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Doktor nauk prawnych, Katedra Prawa Europejskiego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Tekst jedn. Dz.U. 22013 r. poz. 1410, dalej jako p.w.p.

Zob. R. Skubisz, Pierwszenstwo do uzyskania patentu, Warszawa 1982, s. 129-147.

Ustawa o zmianie ustawy — Prawo wiasnosci przemystowej z dnia 29 czerwca 2007 r. (Dz.U. Nr 136, poz. 958).
Ustawe ogtoszono 31 lipca 2007 r. i weszta w zycie po 3 miesigcach od jej ogtoszenia.

Jak wskazuje sig w literaturze przedmiotu w wyniku przeprowadzonej nowelizacji przepiséw o pierwszenstwie
z wystawienia Prezes Urzedu Patentowego RP utracit kompetencje do wskazywania w formie obwieszczenia
w Dzienniku Urzedowym RP ,Monitor Polski” wystaw publicznych w Polsce, na ktérych wystawienie prowadzi do
nabycia pierwszenstwa. Zob. R. Skubisz, (w:) R. Skubisz (red.), System prawa prywatnego, tom 14 A, Prawo wia-
snosci przemystowej, Warszawa 2012, s. 464, nb. 76.
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row uzytkowych, wzorow przemystowych i znakow towarowych dokonano zbyt
pospiesznie.

2. Instytucja pierwszenstwa w ogolnosci

Wylaczno$¢ przyznawana przedsiebiorcom do korzystania z okreslonych débr
niematerialnych przez ich rejestracje w Urzedzie Patentowym zaklada, Zze prawa
takie sg przyznawane zglaszajacemu na jego wniosek. Jest oczywiste, ze do tego
samego wzoru czy znaku moga zosta¢ zgtoszone kolidujace wnioski o rejestracje.
W takim przypadku rozstrzygnigcie kolizji nastgpuje wedlug zasady pierwszen-
stwa.” W literaturze przedmiotu stusznie wskazuje si¢, ze instytucja pierwszenstwa
to zespot norm prawnych regulujacych stosunki powstajace w wyniku dokonywa-
nia 1 zgtaszania w Urzedzie Patentowym takich samych dobr niematerialnych przez
rozne osoby niezalezenie od siebie. Celem tych norm jest wytonienie sposrod kilku
uprawnionych jednej osoby z najlepszym pierwszenstwem, ktorej zostanie przy-
znane prawo wylgczne.®

W Polsce pierwszenstwo powstaje z reguly z chwilg dokonania zgloszenia w UP
(zob. art. 13 p.w.p. 1 art. 123 p.w.p.). Decydujaca bedzie tu data zgloszenia stwier-
dzona przez UP. Jest to tzw. pierwszenstwo wedtug daty zgloszenia.

Pierwszym wyjatkiem od zasady, ze pierwszenstwo oznacza si¢ wedtug daty
zgloszenia w UP jest instytucja pierwszenstwa konwencyjnego (art. 14 p.w.p. 1 art.
124 p.w.p.). W takim przypadku pierwszenstwo przystuguje nie wedtug daty zgto-
szenia w polskim UP, a wedtug daty pierwszego prawidlowego zgloszenia we wska-
zanym Panstwie, jezeli od tej daty zgloszenie zostanie dokonane w UP w okresie 12
miesi¢cy w przypadku wynalazkow i wzoréw uzytkowych, 6 miesiecy w przypadku
wzoréw przemystowych 1 znakéw towarowych.

Drugim wyjatkiem jest instytucja pierwszenstwa wedlug daty wystawienia do-
bra niematerialnego w Polsce lub za granicg na wystawie miedzynarodowej ofi-
cjalnej lub oficjalnie uznanej, jezeli zgloszenie w UP zostanie dokonane w ciggu
6 miesigcy od daty wystawienia (art. 15 p.w.p. i art. 125 p.w.p.).

W konsekwencji nie zawsze osoba, ktora pierwsza zglosita swoje dobro niema-
terialne w UP do rejestracji (pierwszenstwo wedtug daty zgtoszenia) uzyska prawo
wylaczne. Moze si¢ bowiem okaza¢, ze ma pierwszenstwo ,,gorsze” niz inna osoba,
ktora takie samo dobro niematerialne zgtosita juz wezesniej w innym panstwie lub
wystawila na okreslonej w przepisach wystawie mi¢dzynarodowej (pierwszenstwo

7 Zob. wiecej R. Skubisz, Problem zgtoszen z rownym pierwszenstwem, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, Prace z Wynalazczosci i Ochrony Wiasnosci Intelektualnej” 1978, z. 18, s. 67-82. | cho¢ artykut do-
tyczy wynalazkéw rozwazania aktualne pozostajg takze w odniesieniu do innych débr niematerialnych. Zob. tez
R. Skubisz, Pierwszenstwo do uzyskania patentu, Warszawa 1982.

8 Zob. wigcej: R. Skubisz, Pierwszenstwo do uzyskania patentu, (w:) J. Szwaja i R. Szajkowski (red.), System
prawa wiasnosci intelektualnej, tom Ill, Prawo wynalazcze, Wroctaw, Warszawa, Krakéw, Gdansk, £6dz 1990,
s. 145.
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z wystawienia). Prawo wylaczne zostanie w takim przypadku przyznane osobie
z lepszym pierwszenstwem. W chwili obecnej prawo pierwszenstwa nie przystuguje
w przypadku wystawy o charakterze krajowym lub wystawy migedzynarodowe;j ofi-
cjalnie nie uznawane;j.

3. Pierwszenstwo z wystawienia w p.w.p.

W Polsce regulacje dotyczace instytucji pierwszenstwa z wystawienia na wysta-
wach mie¢dzynarodowych oficjalnych lub oficjalnie uznanych znajduja si¢ w art. 15
p.-w.p. (w odniesieniu do wynalazku, wzoru uzytkowego i1 wzoru przemystowego)
iw art. 125 p.w.p. (w odniesieniu do znaku towarowego). Przepisy te maja swoja
podstawe w art. 11 Konwencji paryskiej o ochronie wlasnosci przemystowej z dnia
20 marca 1883 r.,° dalej zwanej Konwencja paryska. Zgodnie z Konwencja paryska
panstwa zwigzkowe,'* w tym Polska, muszg zapewni¢ przyznanie ochrony tymcza-
sowej wynalazkom nadajacym si¢ do opatentowania, wzorom uzytkowym, wzorom
przemystowym, jak réwniez znakom towarowym umieszczonym na produktach,
ktore beda wystawione na wystawach migdzynarodowych oficjalnych lub oficjal-
nie uznanych, urzadzanych na terytorium jednego z panstw.!! W literaturze przed-
miotu nie kwestionowano zgodnosci przyjetych w art. 15 1 art. 125 p.w.p. rozwigzan
(w brzmieniu sprzed i po nowelizacji) z Konwencja paryska.'?

Obecnie art. 15 p.w.p. stanowi, ze: ,,Pierwszenstwo do uzyskania patentu, prawa
ochronnego albo prawa z rejestracji oznacza si¢, na zasadach okreslonych w umo-
wach miedzynarodowych, wedtug daty wystawienia wynalazku, wzoru uzytkowego
albo wzoru przemystowego w Polsce lub za granicg, na wystawie migdzynarodowej
oficjalnej lub oficjalnie uznanej, jezeli zgltoszenie w Urze¢dzie Patentowym tego wy-
nalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru przemystowego dokonane zostanie w okre-
sie 6 miesiecy od tej daty”.

Art. 125 p.w.p. dotyczy znakow towarowych, a jego tre$¢ jest tozsama z trescig
art. 15 p.w.p.

Jak mozna zauwazy¢ przytoczone przepisy reguluja co prawda kwestie zwia-
zane z pierwszenstwem z wystawienia, jednakze na pierwszenstwo z wystawienia-

9 Dz.U. z 1975 r. Nr 9, poz. 51. Art. 11 Konwencji paryskiej stanowi, ze ,1. Panstwa bedace czionkami Zwigzku
udzielg, zgodnie ze swym ustawodawstwem wewnetrznym, ochrony tymczasowej wynalazkom nadajgcym sie
do opatentowania, wzorom uzytkowym, wzorom przemystowym, jak réwniez znakom towarowym umieszczo-
nym na produktach, ktére bedg wystawione na wystawach miedzynarodowych oficjalnych lub oficjalnie uzna-
nych, urzgdzanych na terytorium jednego z nich. 2. Ochrona tymczasowa nie przedtuzy terminéw przewidzianych
w artykule 4. Jezeli na prawo pierwszenstwa powotano sie pozniej, organ administracji kazdego Panstwa bedzie
mogt liczy¢ bieg terminu od daty wprowadzenia produktu na wystawe. 3. Kazde Panstwo bedzie mogto zadac¢, dla
stwierdzenia tozsamosci przedmiotu wystawianego i daty wprowadzenia, dowodéw, jakie uzna za konieczne”.

10 Zwigzek tworzg panstwa nalezgce do Konwenc;ji paryskiej. Polska nalezy do zwigzku do 1919 .

1" Szczegotowo na temat art. 11 Konwenciji paryskiej i mozliwych modelach ,tymczasowej ochrony” M. du Vall,
Prawo patentowe, Warszawa 2008, s. 67-71, a takze R. Skubisz, Pierwszenstwo..., op. cit., s. 131-133.

12 Wiecej: M. du Vall, Uwagi do art. 11 Konwencji paryskiej, (w:) A. Adamczak, A. Szewc (red.), Konwencja paryska
o ochronie wiasnosci przemystowej. Komentarz, Warszawa 2008, s. 347-352.
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mozna powolac si¢ tylko i wylacznie w przypadku wystawienie dobr niematerialnych
na wystawach mi¢dzynarodowych oficjalnych i oficjalnie uznanych.

W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ,,ze wystawg oficjalng jest wystawa or-
ganizowana 1 zarzadzana przez panstwo (tzn. jego rzad) lub inng wtadzg publiczna,
za wystawe oficjalnie uznang uznaje si¢ natomiast wystawe organizowang i zarzg-
dzang przez organizacje, ktora uzyskata formalng autoryzacje ze strony panstwa”.'?

Z kolei definicje pojecia ,,wystawa mig¢dzynarodowa” mozna znalez¢ w Kon-
wencji o wystawach migedzynarodowych, podpisanej w Paryzu w dniu 22 listopada
1928 r. (dalej zwana Konwencja o wystawach miedzynarodowych'?).

Zgodnie z Konwencjg o wystawach migdzynarodowych ,,wystawa” to ,,pokaz,
ktoéry, niezaleznie od nazwy, ma cel poznawczy poprzez ukazanie przegladu $rod-
kow, jakimi dysponuje czlowiek dla zaspokojenia potrzeb cywilizacji oraz post¢pu
osiggnietego w jednej lub w kilku dziedzinach dziatalnos$ci ludzkiej albo ich per-
spektyw na przyszto$¢” 1 w ktorym uczestniczy wigcej niz jedno panstwo (zob. art.
1 Konwencji o wystawach miedzynarodowych). Doda¢ trzeba, ze Konwencja o wy-
stawach migdzynarodowych nie obejmuje swym zakresem wystaw migdzynarodo-
wych krotszych niz trzy tygodnie, wystaw sztuk pigknych i wystaw o charakterze
$ci$le handlowym (zob. art. 2 Konwencji o wystawach). Tylko 1 wytacznie wysta-
wienie na takiej wystawie migdzynarodowej da mozliwo$¢ powolania si¢ na pierw-
szenstwo z wystawienia.'> Wystawienie na wszelkich innych wystawach nie bedzie
dawalo takiej mozliwosci.

Jak zauwazaja niektorzy autorzy'® ustawodawca polski nie odsyla w art. 15
p.w.p. 1w art. 125 p.w.p. wyraznie do Konwencji o wystawach migdzynarodowych.
Pojawila si¢ tym samym propozycja, by pojecie ,,wystawa miedzynarodowa ofi-
cjalna lub oficjalnie uznana” w p.w.p., rozumie¢ w sposOb autonomiczny i nie ogra-
nicza¢ go do wystaw w rozumieniu Konwencji o wystawach mi¢dzynarodowych.
Sugeruje si¢ zatem, ze ,,mozliwe jest uznanie za oficjalne takze takich wystaw, ktore
nie spetniajg wymogoéw z Konwencji o wystawach mi¢dzynarodowych”.!” Takie ro-
zumowanie moze jednak praktycznie prowadzi¢ do negatywnych konsekwencji dla
uprawnionego, gdyz cale ryzyko odmowy uznania wystawy mig¢dzynarodowej za
oficjalng lub oficjalnie uznang ponosi¢ bedzie uprawniony powotujacy si¢ na pierw-
szenstwo z wystawienia. Niebezpieczenstwo jest tym bardziej uzasadnione, ze obec-
nie nie ma obowiazku informowania w Polsce, ktore wystawy uznaje si¢ za oficjalne
1 oficjalnie uznane w §wietle art. 15 p.w.p. 1 art. 125 p.w.p. Tym samym uzasad-

13 Tak M. du Vall, Prawo patentowe, op. cit., s. 70

14 Dz.U.z 1994 r. Nr 56, poz. 232.

15 Zob. tez A. Szewc, G. Jyz, Prawo wtasnosci przemystowej, wyd. 2, Warszawa 2011, s. 168-169.

16 P. Kostanski, Uwagi do art. 15 p.w.p., Nb 7, a takze M. Andrzejewski, Uwagi do art. 125 p.w.p., Nb 2, (w:)
P. Kostanski (red.), Prawo wtasnosci przemystowej Komentarz, wyd. 2., Warszawa 2014, tez M. du Vall, Uwagi do
art. 11 Konwencji paryskiej, s. 352, Nb. 6, M. du Vall, Prawo patwentowe, s. 69-70, Z. Miklasinski, Prawo wtasno-
$ci przemystowej. Komentarz, Warszawa 2001, s. 42.

17 Ibidem.
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nionym jest stanowisko M. du Vall, ktéry uwaza, ze ,,wymogi stawiane wystawom
na gruncie konwencji z 1928 [Konwencji o wystawach migdzynarodowych — przyp.
J 1 M. Kepinscy] sg tak surowe, ze bez obawy popetnienia btgdu mozna przyjac, iz
kazda wystawa zorganizowania zgodnie z przepisami tej konwencji bedzie w kto-
rymkolwiek kraju Zwiazku Paryskiego uznana za wystawe mi¢dzynarodowa ofi-
cjalng lub oficjalnie uznang w rozumieniu art. 11 ust. 1 konwencji paryskie;j”.

Tym samym, mimo iz zdania sg podzielne, to najpewniejsze jednak jest zatoze-
nie, ze umowg mi¢dzynarodowa, o ktorej mowa w przepisie jest Konwencja o wy-
stawach migdzynarodowych.'®

Podsumowujac nalezy podkresli¢, ze w Polsce obecnie instytucja pierwszen-
stwa z wystawienia ma praktycznie bardzo mate znaczenie 1 znajdzie zastosowanie
wyjatkowo. Stad w pelni nalezy podzieli¢ poglad przedstawiany w literaturze przed-
miotu,” Ze przedsigbiorca wystawiajac w Polsce wynalazek, wzor uzytkowy, wzor
przemystowy lub towary czy §wiadczac ustugi oznaczone znakiem towarowym po-
winien wczesniej dokona¢ ich zgloszenia w Urzegdzie Patentowym lub Urzedzie
Harmonizacji Rynku Wewnetrznego.

4. Instytucja pierwszenstwa z wystawienia w p.w.p.
przed nowelizacjq

Art. 151 125 p.w.p. w wyniku wspominanej nowelizacji z 2007 r. uleglty zmia-
nie. Bowiem do dnia 31 pazdziernika 2007 r. w p.w.p. przewidziane byto pierwszen-
stwo wystawowe do uzyskania patentu, prawa ochronnego albo prawa z rejestracji
takze w przypadku wystawienia wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru przemy-
stowego na innej niz okre§lona w art. 15 ust. 1 p.w.p. (art. 15 ust. 1 p.w.p. dotyczyt
wystawy mig¢dzynarodowej oficjalnie lub oficjalnie uznanej) wystawie publicznej
w Polsce, wskazanej przez Prezesa Urzedu Patentowego w formie obwieszczenia
w Dzienniku Urzgdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”.?°

Art. 15 p.w.p. (a takze art. 125 w odniesieniu do znakdéw towarowych) przed no-
welizacja mial nastepujac brzmienie :

1. Pierwszenstwo do uzyskania patentu, prawa ochronnego albo prawa z reje-

stracji oznacza si¢, na zasadach okreslonych w umowach migdzynarodo-
wych, wedlug daty wystawienia wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru

18 Zob. A. Nowicka, (w:) U. Prominska (red.), Prawo wiasnosci przemystowej, Warszawa 2005, s. 75; R. Skubisz,
(w:) System prawa prywatnego..., op. cit., s. 465, Nb. 77, a takze A. Szewc, G. Jyz, Prawo wtasnosci przemysto-
wej, op. cit., s. 168.

19 Zob. R. Skubisz, (w:) System prawa prywatnego..., op. cit., s. 465, Nb. 78, a takze P. Kostanski, Uwagi do art. 15
p.w.p..., op. cit., Nb. 10.

20 Zob. np. Obwieszczenie Prezesa Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej o wskazaniu wystaw publicz-
nych dajgcych pierwszenstwo do uzyskania patentu, prawa ochronnego albo prawa z rejestracji, w przypadku
wystawienia na nich wynalazku, wzoru uzytkowego, wzoru przemystowego lub towaru oznaczonego znakiem to-
warowym z dnia 5 pazdziernika 2007 r. (M.P. Nr 74, poz. 801).
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przemystowego w Polsce lub za granicg, na wystawie miedzynarodowe;j ofi-
cjalnej lub oficjalnie uznanej, jezeli zgloszenie w Urzedzie Patentowym tego
wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru przemystowego dokonane zosta-
nie w okresie 6 miesiecy od tej daty.

2. Pierwszenstwo do uzyskania patentu, prawa ochronnego albo prawa z reje-
stracji przystuguje takze, na zasadach okre§lonych w ust. 1, w przypadku
wystawienia wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru przemystowego
na innej niz okres$lona w ust. 1 wystawie publicznej w Polsce, wskazanej
przez Prezesa Urzgdu Patentowego w formie obwieszczenia w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski™.

3. Wskazanie wystawy, o ktorym mowa w ust. 2, moze dotyczy¢ tylko im-
prezy dajacej rekojmie jej wiarygodnosci, w szczegolnosci jezeli cieszy si¢
ona ustalong renoma, ma dlugoletnia tradycje badz organizowana jest przez
uznang jednostke zajmujaca si¢ zawodowo organizacja podobnych wystaw.

4. Z zachowaniem warunkéw okre§lonych w ust. 3, z inicjatywg wskazania
wystawy publicznej w Polsce jako dajacej pierwszenstwo, o ktorym mowa
w ust. 2, moze takze wystgpi¢ wlasciwy minister lub wojewoda.

W wyniku nowelizacji art. 15 ust. 2, 314 p.w.p. 1 art. 125 ust. 2, 314 p.w.p. zo-
staty uchylone.

ZauwazyC trzeba, ze poczatkowo w projekcie nowelizacji przedstawionej
w druku sejmowym nr 882! nie przewidywano zmiany art. 15 p.w.p. i art. 125 p.w.p.
Propozycja takich zmian pojawita si¢ dopiero w druku sejmowym nr 1176, w kto-
rym w punkcie 4 1 28 przewidziano, ze w art. 15 p.w.p. uchyla si¢ ust. 2-4 (zob. s. 2
druku 1176), a w art. 125 p.w.p. uchyla si¢ ust. 2-4 (zob. s. 7 druku 1176). W uza-
sadnieniu projektu przedstawionego w druku 1176 (i kolejnych drukach np. 1176-
A, 1858, 1881) nie ma zadnego wyjasnienia, dlaczego wskazane ustepy 2-4 art. 15
p.w.p. i ustepy 2-4 art. 125 p.w.p. zostaty uchylone.?

Jedyna wskazowka dotyczaca wprowadzonych zmian moze by¢ komunikat
umieszczony na stronie internetowej Urzedu Patentowego,** w ktorym Urzad wska-

21 Dostepny na stronie Sejmu w archiwum Sejmu V kadencji — http://orka.sejm.gov.pl/DrukiSka.nsf/0/6DD-
789357CB40779C12571D20050D02C?0OpenDocument (data dostepu: 14.09.2015 r.).

22 Dostepny na stronie Sejmu w archiwum Sejmu V kadencji — http://orka.sejm.gov.pl/DrukiSka.nsf/0/A9F-
5750D087A4FABC125723E0046700D?0OpenDocument (data dostepu: 14.09.2015r.).

23 Kwestia ta nie byta ani przedmiotem rozwazan Biura Analiz Sejmowych (zob. Opinia prawna z dnia 29 stycz-
nia 2007 r. Ocena zgodnosci z konstytucjg zmian do ustawy prawo wtasnosci przemystowej zawartych w druku
sejmowym nr 1176-A punkt 2-4. (dostgpna na stronie: http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nsf/opisy/882.htm , data do-
stepu: 14.09.2015 r.), ani zadnej dyskusji podczas procesu legislacyjnego (Zob. zapis przebiegu prac legislacyj-
nych http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nsf/opisy/882.htm , data dostepu: 14.09.2015r.).

24 http://www.uprp.pl/pierwszenstwo-z-wystawy/Lead05,743,3619,4,index,pl,text/ (data dostepu: 14.09.2015 r.).
Tres¢ komunikatu jest nastepujgca: ,Rezygnacja z przyznawania pierwszenstwa z organizowanych w kraju wy-
staw zwigzana jest z koniecznoscig przestrzegania przez Polske wigzgcych jg porozumien miedzynarodowych,
w tym Konwencji o wystawach miedzynarodowych z dnia 22 listopada 1928 r. (Dz.U. z 1994 r. Nr 56, poz. 232
i 233). Pierwszenstwo przyznawane przez Prezesa Urzedu Patentowego w formie obwieszczenia nie byto uzna-
wane w przypadku ubiegania sie o patent europejski, jak réwniez przy dokonywaniu zgtoszen w trybie miedzyna-
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zuje, ze zmiany te zwigzane sa z obowigzkiem przestrzegania przez Polske porozu-
mien migdzynarodowych, w tym Konwencji o wystawach miedzynarodowych.

5. Instytucja pierwszenstwa z wystawienia w pracach
nad nowelizacja p.w.p.

Obecnie trwajg prace nad nowelizacjg p.w.p. Na stronie internetowej Rzado-
wego Centrum Legislacji mozna znalez¢ informacje na temat prac nad ,,Projektem
zatozen projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo wlasnos$ci przemystowej”.*

Jak wynika z tych dokumentéw prace nad nowelizacja rozpoczeto w 2012 .
z inicjatywy Ministra Gospodarki. Projekt nowelizacji ma realizowac przepisy
prawa Unii Europejskiej, tzn. ,,Dyrektywe Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia
13 pazdziernika 1998 r. w sprawie prawnej ochrony wzorow (98/71/WE) (Dz. Urz.
UE L. z 28.10.1998 r., nr 289/28), pierwszg Dyrektywe Rady z dnia 21 grudnia
1988 r. majaca na celu zblizenie ustawodawstw panstw cztonkowskich odnoszacych
si¢ do znakoéw towarowych (98/104/EWG),?® Dyrektywe 98/44/WE Parlamentu Eu-
ropejskiego 1 Rady z dnia 6 lipca 1998 r. o ochronie prawnej wynalazkow biotechno-
logicznych oraz wyroki TS UE C-428/08, C-198/10, C-245/02 i C- 17/06”. Obecnie
ukonczone zostaly prace nad projektem zatozen projektu ustawy p.w.p.?’ Przedsta-
wiona zostata nowa wersja ,,Projektu zalozen projektu ustawy o zmianie ustawy
— Prawo wiasnos$ci przemystowej” z dnia 19 kwietnia 2013 r.,?® na podstawie ktorego
przygotowany zostal ,,Rzadowy projekt ustawy”, ktéry w dniu 13 marca 2015 r. zo-
stat skierowany do Sejmu (zob. projekt ustawy?).

rodowym w ramach Ukfadu o wspdipracy patentowej (PCT). Oznaczalo to, iz zgtaszajgcy wystawiajgc wynalazek
na takiej wystawie, ponosit ryzyko, iz Europejski Urzad Patentowy, badz tez urzad patentowy kraju, w ktérym
ubiegano sig o ochrong, odméwi udzielenia patentu na zgtoszony wynalazek ze wzgledu na brak nowosci. Wo-
bec powyzszego, obecnie istnieje jedynie mozliwos¢ ubiegania sie o pierwszenstwo do uzyskania patentu, prawa
ochronnego lub prawa z rejestracji w przypadku wystawienia wynalazku, wzoru uzytkowego lub wzoru przemy-
stowego na wystawie miedzynarodowe;j oficjalnej lub oficjalnie uznanej w rozumieniu ww. Konwencji o wysta-
wach miedzynarodowych.

25 Przebieg zapisu prac wraz z przedstawiony projektem zatozen na stronie Rzgdowego Centrum Legislacji: http:/
legislacja.rcl.gov.pl/projekt/67441/katalog/67442# (data dostepu: 14.09.2015r.).

26 Warto zauwazy¢, ze jest to wiec btedne wskazanie Dyrektywy, gdyz Dyrektywa ta w tym momencie juz nie obo-
wigzywata. Obecnie obowigzuje bowiem nowa Dyrektywa 2008/95/WE. Zob. tez pkt 4.3. Opinii.

27 Prace nad projektem trwaja. Projekt ,przeszedt’ przez faze konsultacji spotecznych (projekt byt konsultowany
spotecznie z : Polska Izbg Rzecznikéw Patentowych, Stowarzyszeniem Ochrony Wiasnosci Przemystowej, Zrze-
szeniem Rzecznikéw Patentowych Prowadzacych Kancelarie, Stowarzyszeniem Polskich Wynalazcéw Racjo-
nalizatoréw, Polskim Zwigzkiem Wynalazcéw i Racjonalizatoréow, Naczelng Organizacjg Techniczng — Federacjg
Stowarzyszen Naukowo-Technicznych, Polskg Konfederacjg Pracodawcéw Prywatnych Lewiatan, Business
Centre Club, Pracodawcami RP, Krajowg lzbg Gospodarczg oraz Polskim Zwigzkiem Pracodawcéw Przemystu
Farmaceutycznego.), uzgodnien (uwagi przedstawili: Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Prokuratoria Ge-
neralna Skarbu Panstwa, Minister Finanséw. Minister Obrony Narodowej, Rzadowe Centrum Legislacji, Minister-
stwo Gospodarki, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, Minister Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, Minister Spraw Zagranicznych), dyskutowany byt w Statym Komitecie Rady Ministréw, w Komite-
cie do spraw Europejskich oraz w Radzie Ministrow.

28 Zgodnie z protokotem ustalen nr 29/2013 z posiedzenia Rady Ministrow z dnia 16 lipca 2013 r. projekt zatozen
zostat przyjety przez Rade Ministréw.

29 Projekt ustawy jest dostepny na stronie: http://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/agent.xsp?symbol=R-
PL&Id=RM-10-62-13 (data dostepu: 14.09.2015 r.). Zgodnie z informacjami na stronach sejmowych projekt ma
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Z analizy przedstawionych dokumentow i prac wynika, ze w projekcie zatozen
nie byla podnoszona kwestia pierwszenstwa z wystawienia na publicznych wysta-
wach w Polsce. Nie jest ona w zadnym zakresie ujeta w projekcie ustawy.

6. Przedmiotowy zakres instytucji pierwszenstwa
z wystawienia

6.1. Uwagi ogolne

Rozwazania dotyczace przywrdcenia instytucji pierwszenstwa z wystawie-
nia na publicznych wystawach w Polsce powinno ograniczy¢ si¢ do pierwszenstwa
z wystawienia w odniesieniu do wzorow uzytkowych, wzorow przemystowych
1 znakow towarowych. Zgodzi¢ si¢ bowiem nalezy, ze w przypadku wynalazkow,
w zwiazku z konieczno$cig przestrzegania przez Polske porozumien mi¢dzynaro-
dowych, ograniczenie mozliwo$ci powotania si¢ na pierwszenstwa z wystawienia
wynalazku do wystaw migedzynarodowych oficjalnych lub oficjalnie uznanych w ro-
zumieniu Konwencji o wystawach miedzynarodowych jest uzasadnione. Warto za-
uwazy¢, ze podobnie zdecydowal ustawodawca niemiecki, ktory juz w roku 1980
dopasowujac niemieckie prawo patentowe do europejskiego prawa patentowego
wykluczyl mozliwo$¢ powotywania si¢ na pierwszenstwo z wystawienia wynalaz-
kéw na wystawach krajowych.*°

6.2. Wzor uzytkowy

Regulacje dotyczace wzoréw uzytkowych znajdujg si¢ w p.w.p. w Dziale III
,Wzory uzytkowe 1 prawa ochronne na wzory uzytkowe” (zob. art. 94-101 p.w.p.).
Ponadto, zgodnie z art. 100 p.w.p. w stosunku do wzordéw uzytkowych znajda odpo-

realizowaé przepisy prawa Unii Europejskiej: ,Akt genewski Porozumienia haskiego o miedzynarodowej reje-
stracji wzoréw przemystowych — zmiany w artykutach 117(1)-117(5) ustawy p.w.p., Traktat Singapurski o prawie
znakoéw towarowych — zmiany w artykule 243 ust 2 ustawy p.w.p., Dyrektywa 98/71/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 1998 r. w sprawie prawnej ochrony wzoréw — zmiany w artykule 102 ust. 1
ustawy p.w.p., Dyrektywa 2008/95/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 pazdziernika 2008 r. ws. zbli-
zenia ustawodawstw panstw cztonkowskich odnoszacych sie do znakéw towarowych — zmiany w artykule 131
ust.1 pkt 3 ustawy p.w.p., Dyrektywa 98/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 lipca 1998 r. o ochro-
nie prawnej wynalazkéw biotechnologicznych — zmiany w artykule 932 ustawy p.w.p., Wyrok TSUE w sprawie
C-428/08 (Monsanto Technology) — zmiany w artykule 93 ustawy p.w.p., Wyrok TSUE w sprawie C-198/10 (Cas-
sina) i C-168/09 (Flos) — zmiany w artykule 116 ustawy p.w.p.”.

30 Zob. A. Krieger, Das neue deutsche Patentrecht nach der Harmonisierung mit dem europaischen Patentrechte
— eine Ubersicht, GRUR Int, 1981, s. 273-284. Autor wskazuje, ze dopasowanie prawa niemieckiego konieczne
byto w zwigzku z § 4 ust. 4 Konwenciji strasburskiej w sprawie ujednolicenia niektérych poje¢ prawa materialnego
dotyczacego patentéw dla wynalazkéw z dnia 27 listopada 1963 r., ktéry przewidywat mozliwos¢ pierwszenstwa
z wystawienie wynalazku na wystawach oficjalnych lub oficjalnie uznanych w rozumieniu Konwencji z 1928 r.
o wystawach miedzynarodowych. Przepis ten zostat przejety do art. 55 Konwencji monachijskiej o patencie eu-
ropejskim, Konwencja o udzielaniu patentéw europejskich (Konwencja o patencie europejskim), sporzadzona
w Monachium dnia 5 pazdziernika 1973 r., zmieniona aktem zmieniajgcym artykut 63 Konwencji z dnia 17 grudnia
1991 r. oraz decyzjami Rady Administracyjnej Europejskiej Organizacji Patentowej z dnia 21 grudnia 1978 r. 13
grudnia 1994 r. 20 pazdziernika 1995 r., 5 grudnia 1996 r. oraz 10 grudnia 1998 r. wraz z Protokotami stanowig-
cymi jej integralng cze$¢ z dnia 5 pazdziernika 1973 r. (Dz.U. z 2004 r. Nr 79, poz. 737).
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wiednie zastosowanie takze przepisy dotyczace wynalazkow. Ustawowa definicja
wzoru uzytkowego znajduje si¢ w art. 94 p.w.p., zgodnie z ktorym jest to nowe, uzy-
teczne rozwigzanie o charakterze technicznym, dotyczace ksztattu, budowy lub ze-
stawienia przedmiotu o trwatej postaci.

W przypadku wzoru uzytkowego na wystawie najistotniejszy jest wymog po-
siadania przez wzor uzytkowy nowosci (art. 94 w zw. z art. 100 1 art. 25 p.w.p.).
Nowo$¢ moze utraci¢ rozwigzanie bedace wzorem uzytkowym przez kazde jego
udostegpnienie do wiadomosci publicznej w tym przez jego wystawienie (verba legis
art. 25 ust. 2 p.w.p.). A zatem umieszczenie na wystawie przedmiotu wystawionego
wedhlug rozwigzania bedacego wzorem uzytkowym pozbawia to rozwigzanie tech-
niczne automatycznie ochrony poprzez rejestracje z braku cechy nowosci. Priorytet
wystawowy pozwala natomiast zachowac ochrong takiego rozwigzania, jezeli jego
zgloszenie w Urzedzie Patentowym nastapi w okresie trwania priorytetu. Zatem bez
regulacji ustawowej w tej kwestii wystawienie wzorow uzytkowych na targach 1 wy-
stawach z reguty prowadzi do odmowy ich rejestracji z braku cechy nowosci.

Na poziomie unijnym nie udato si¢ zharmonizowac przepiséw dotyczacych
wzoréw uzytkowych, cho¢ takie proby bytly podejmowane. Proby takie zakonczyty
si¢ fiaskiem 1 od 2002 r. nie podj¢to dalszych dziatan.

Tym samym rozwazana kwestia pierwszenstwa z wystawienia na publicznych
wystawach w Polsce odnosi si¢ wylacznie do polskich wzordéw uzytkowych.

6.3. Wzor przemyslowy

Problematyka wzoréw przemystowych zostata uregulowana w p.w.p. w dziale
IV ,,Wzory przemystowe i prawa z rejestracji wzorow przemystowych”.?! Zgodnie
z art. 102 ust. 1 p.w.p. wzorem przemystowym jest nowa i posiadajgca indywidualny
charakter posta¢ wytworu lub jego czesci, nadana mu w szczegdlnosci przez cechy
linii, konturéw, ksztaltoéw, kolorystyke, strukture lub material wytworu oraz przez
jego ornamentacje.

Obecne brzmienie przepisOw p.w.p. jest implementacja Dyrektywy 98/71/
WE w sprawie prawnej ochrony wzorow,* ktorej celem byto zblizenie przepisow
prawnych panstw cztonkowskich dotyczacych wzoréow przemystowych. Panstwom
cztonkowskim pozostawiono swobod¢ uregulowania procedury rejestracji, odno-
wienia i uniewaznienia praw dotyczacych wzordéw oraz skutkow uniewaznienia.*

31 Zastosowanie znajdujg takze niektore z przepiséw dotyczgce wynalazkéw — zob. art. 118 p.w.p., ktéry odsyta do
wskazanych w nim przepiséw dotyczacych wynalazkow.

32 Dyrektywa 98/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 1998 r. w sprawie prawnej ochrony
wzorow, Dz.Urz. UE L 289 z dnia 28 pazdziernika 1998 ., s. 28-35.

33 Doda¢ nalezy, ze Rozporzadzenie 6/2002 (z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie wzoréw wspolnotowych, Dz. Urz.
UW L 3 z dnia 5 stycznia 2002 r., s. 1-24) wprowadza na poziomie unijnym, system ochrony wspdlnotowych wzo-
row wspotistniejgcy z krajowymi systemami ochrony, lecz w stosunku do nich autonomiczny. Przewiduje on reje-
stracje wzoru w Urzedzie Harmonizacji Rynku Wewnetrznego (dalej zwany OHIM) w Alicante. Rejestracja wzoru
w OHIM umozliwia uzyskanie ochrony we wszystkich krajach Unii Europejskiej. Rejestracja ta nie wytgcza mozli-
wosci ochrony wzoréw przemystowych przez przepisy krajowe i dopuszcza ich rejestracje w krajowych urzedach
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Podobnie jak w przypadku wzorow uzytkowych wzor przemystowy, by mogt
uzyska¢ ochrong, musi odznacza¢ si¢ nowoscig. Nowos¢ wzoru niweczy jego pu-
bliczne udostgpnienie nastgpujgce miedzy innymi przez jego wystawienie (art. 103
ust. 1 p.w.p.). W zwigzku z tym podobnie jak ma to miejsce w odniesieniu do wzoru
uzytkowego wystawienie wytworow wytworzonych wedlug wzoru przemystowego
jest zagrozeniem dla jego zdolnos$ci rejestracyjnej] w Urzedzie Patentowym. Jed-
nakze w odniesieniu do wzoru przemystowego uzyskanie prawa z rejestracji wzoru
jest tatwiejsze niz wzoru uzytkowego, mimo wystawienia wzoru przemystowego
na wystawie, gdyz wzorowi przemystowemu przystuguje okres taski (grace period,
delai de grace). Oznacza to, ze w ciggu 12 miesi¢cy od ujawnienia wzoru mozna
zglosi¢ wniosek o jego rejestracje w Urzedzie Patentowym i uzyska¢ ochrong przed
innymi zglaszajacymi taki sam wzér po dacie jego ujawnienie na targach lub wy-
stawach. Jak z tego wynika, ujawnienie wzoru przemystowego na targach lub wy-
stawach daje az 12-miesigczny okres na to, aby mozna byto zgtosi¢ ten wzor do
ochrony przed wszystkimi, ktorzy zglaszajg taki sam wzor do ochrony po dacie
ujawnienia. Z tego jednakze wynika takze, ze uzyskanie na targach lub wystawach
wlasciwych zaswiadczen ulatwia proces rejestracji wzoru przemystowego w Urze-
dzie Patentowym. Wystawienie bowiem wzoru na oficjalnej wystawie jest w takim
przypadku urzedowo poswiadczone.

Ponadto wzor przemystowy ujawniony publicznie na terenie UE jest takze chro-
niony jako niezarejestrowany wzor wspolnotowy przez okres 3 lat od daty jego ujaw-
nienia (art. 11 ust. 1 rozporzadzenia 6/2002 w sprawie wzoréw wspolnotowych®?).
Ochrona takiego wzoru zaczyna ptyna¢ z chwilg jego publicznego udostepnienia.
Tym samym ustalenie daty ujawnienia wzoru na wystawie pozwala na wyznaczenie
w pewny sposob okresu ochrony takiego wzoru. Ochrona przystuguje bez zadnych
formalno$ci na terenie catej Unii Europejskiej. Chociaz p.w.p. nie zawiera w tej
sprawie zadnej wzmianki, ochrona ta nastepuje takze w Polsce, gdyz przepisy rozpo-
rzadzenia 6/2002 sa stosowane w catej UE bezposrednio.

Tym samym rozwazana kwestia pierwszenstwa z wystawienia na publicznych
wystawach w Polsce odnosi si¢ wytgcznie do wzorow przemystowych rejestrowa-
nych w Polsce.

patentowych lub ich odpowiednikach. W takim wypadku jednak ochrona wzoru obejmuje tylko panstwo, w ktérym
rejestracja miata miejsce.

34 W Rozporzadzeniu 6/2002 inaczej niz w p.w.p., wyrézniono odrebng kategorie wzoréw wspdlnotowych, tj. wspal-
notowy wzor niezarejestrowany (Zob. J. Sienczyto-Chlabicz, Ochrona niezarejestrowanego wzoru wspolnoto-
wego, ,Europejski Przeglad Sadowy” 2008, nr 2, s. 10-17; A. Tischner, Niezarejestrowany wzoér wspdlnotowy,
,Przeglad Prawa Handlowego” 2006, nr 7, s. 36-42; J. Kepinski, Wzér przemystowy i jego ochrona w prawie pol-
skim i wspdlnotowym, Warszawa 2010, s. 119-131, V. Séez, The Unregistered Community Design, ,European
Intellectual Property Review” 2002, nr 12, s. 585-590). W odréznieniu od wzoru wspoélnotowego (zarejestrowa-
nego) wzoér wspoélnotowy niezarejestrowany nie musi zosta¢ zarejestrowany, aby uzyska¢ ochrone, aczkolwiek
zakres ochrony jest ograniczony, w poréwnaniu do wspdélnotowego wzoru (zarejestrowanego). p.w.p. nie zawiera
w ogodle regulacji dot. wzoru przemystowego niezarejestrowanego.
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6.4. Znak towarowy

Polski system ochrony znakéw towarowych uregulowany jest w p.w.p. w tytule
[I Dziat I ,,Znaki towarowe i prawa ochronne”. Zgodnie z art. 120 ust. 1 p.w.p. zna-
kiem towarowym moze by¢ kazde oznaczenie, ktére mozna przedstawi¢ w sposob
graficzny, jezeli oznaczenie takie nadaje si¢ do odroznienia towaréw jednego przed-
sigbiorcy od towardw innego przedsigbiorcy.

Przepisy dotyczace znakéw towarowych zostaly zharmonizowane na mocy
pierwszej Dyrektywy Rady 89/104 z dnia 21 grudnia 1988 r. majacej na celu zbli-
zenie ustawodawstw panstw cztonkowskich odnoszacych si¢ do znakow towa-
rowych,* ktora zostat zastgpiona Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/95/WE z dnia 22 pazdziernika 2008 r. majacg na celu zblizenie ustawodawstw
panstw cztonkowskich odnoszgcych si¢ do znakéw towarowych.®

Polski przedsigbiorca moze wybra¢ krajowy badz unijny system ochrony zna-
kow. Podstawa przyznania ochrony znaku towarowego jest jego rejestracja w pol-
skim Urzedzie Patentowym lub w OHIM.

W wyniku krajowej rejestracji prawo ochronne na znak towarowy bedzie przy-
znane na terytorium Polski, a w przypadku rejestracji unijnej jednolita ochrona
zostanie przyznana na terytorium calej Unii Europejskiej. Oba systemy ochrony
wspoOlistnieja ze soba, co moze pociggac za sobg réznego rodzaju konsekwencje.
Przyktadowo jesli znak wspdlnotowy zostat zarejestrowany, a wczesniej byt juz za-
rejestrowany taki sam znak w panstwie cztonkowskim, to znak wspolnotowy bedzie
mogt by¢ uniewazniony. Podobnie jest takze w sytuacji odwrotnej. Wczesniejsza
unijna rejestracja znaku w OHIM bedzie stata na przeszkodzie rejestracji takiego sa-
mego znaku w panstwach cztonkowskich UE.

W przeciwienstwie do wzorow uzytkowych 1 wzorow przemystowych znak to-
warowy zglaszany do rejestracji nie musi by¢ nowy. Wystarcza w zasadzie, ze taki
sam znak nie jest jeszcze zarejestrowany dla takich samych lub podobnych towarow
lub ustug. Jednakze wystawienie na wystawie lub targach atrakcyjnie oznaczonego
towaru moze zacheca¢ konkurentow do nasladowania takiego oznaczenia 1 jego
zgltoszenia w Urzedzie Patentowym w celu ochrony. Przyznanie znakom towarowym

35 Dz. Urz. WE L nr 40 z dnia 11 lutego 1989, s. 1.

36 Dz. Urz. UE L nr 299 z dnia 8 listopada 2008, s. 25. Dyrektywy 89/104 i 2008/95/WE miaty na celu tylko i wy-
tgcznie zharmonizowanie systemoéw krajowych, tak aby utatwiac¢ przeptyw towaréw i ustug pomiedzy panstwami
cztonkowskimi UE. Systemy krajowe panstw cztonkowskich UE, w tym Polski, wspétistniejg z unijnym systemem
ochrony wspéinotowych znakéw towarowych. System unijny zostat ustanowiony Rozporzgdzeniem Rady (WE)
NR 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz. Urz. WE L nr 11 z dnia 15
grudnia 1994 r., s. 1). Rozporzadzenie to byto nowelizowane i dla zapewnienia jasno$ci i zrozumiatosci jego prze-
piséw zostata sporzadzona wersja ujednolicona. Obecnie obowigzuje Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 207/2009
z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz. Urz. UE L nr 78 z dnia 24 marca
2009r., s. 1). Celem Rozporzadzenia byto stworzenie jednolitego prawa do znaku wspélnotowego, ktére rozcigga
sie na catg Unie Europejska. Zob. Art. 1 ust. 2 Rozporzadzenia 207/2009 ,Wspdlnotowy znak towarowy ma cha-
rakter jednolity. Wywotuje on ten sam skutek w catej Wspodlnocie: moze on by¢ zarejestrowany, zbyty, by¢ przed-
miotem zrzeczenia sie lub decyzji stwierdzajgcej wygasniecie praw wiasciciela znaku lub uniewaznienie znaku,
a jego uzywanie moze by¢ zakazane jedynie w odniesieniu do catej Wspélnoty. Zasade te stosuje sie, jezeli ni-
niejsze rozporzgdzenie nie stanowi inaczej”.
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1 ushugowym prezentowanym na targach i wystawach pierwszenstwa uzyskania re-
jestracji ulatwia rozstrzygnigcie takich kolizji na rzecz przedsigbiorcow wystawia-
jacych swoje towary na targach lub wystawach. Podnosi to zatem prestiz targoéw
1 wystaw. Przedsiebiorcom utatwia to dostarczenie Urzedowi Patentowemu dowodu,
ze wystawiajacy przedsiebiorca korzysta z okreslong urzegdowo datg z pierwszen-
stwa wystawienia towaru lub ustugi oznaczonej znakiem towarowym. Ponadto z re-
guly bedzie to takze dowod na to, ze znak byl uzywany w sposob rzeczywisty juz
w tej dacie (art. 169 ust. 1 pkt 1, ust. 4 1 ust. 5 p.w.p.).

Niniejsza propozycja wprowadzenia instytucji pierwszenstwa z wystawienia to-
waru opatrzonego znakiem towarowym na publicznej wystawie w Polsce bedzie od-
nosita si¢ do znakow towarowych rejestrowanych w Polsce.

7. Pierwszenstwo z wystawienia w prawie UE i wybranych
panstw cztonkowskich

7.1. Prawo unijne

W przypadku wzoréw wspdlnotowych 1 wspolnotowych znakéw towarowych
rozporzadzenie 6/2002 i rozporzadzenie 207/2009 przewiduja pierwszenstwo z wy-
stawienia. Jednakze pierwszenstwo z wystawienia ogranicza si¢ tylko do wystawie-
nia na oficjalnej lub oficjalnie uznanej wystawie mi¢dzynarodowej podlegajace]
warunkom Konwencji o wystawach mi¢dzynarodowych podpisanej w Paryzu dnia
22 listopada 1928 .

W przypadku wzoru wspdlnotowego (art. 33 rozporzadzenia 6/2002), jezeli
zglaszajacy zarejestrowany wzor wspolnotowy wystawit wytwory, w ktorych wzor
jest zawarty lub zastosowany, podczas oficjalnej lub oficjalnie uznanej wystawy mie-
dzynarodowej podlegajacej warunkom Konwencji o wystawach miedzynarodowych
podpisanej w Paryzu dnia 22 listopada 1928 r. 1 ostatnio zmienionej dnia 30 listopada
1972 r., moze on, pod warunkiem dokonania zgloszenia w terminie sze$ciu miesi¢cy
od daty pierwszego ujawnienia wytworow, zastrzec prawo pierwszenstwa od tej daty
w rozumieniu art. 43. Zglaszajacy, ktdry zamierza zastrzec prawo pierwszenstwa
zgodnie z ust. 1, przedstawia dowody, ze wystawione towary byly wytworzone we-
dhlug wzoru, na warunkach przewidzianych w rozporzadzeniu wykonawczym.

Pierwszenstwo z wystawienia przyznane w panstwie cztonkowskim lub w pan-
stwie trzecim nie powoduje przedluzenia terminu pierwszenstwa ustanowionego
w art. 41.

Identycznie uregulowano pierwszenstwo z wystawienia w odniesieniu do znaku
towarowego. | tak, art. 33 rozporzadzenia 207/2009 reguluje, ze jezeli zglaszajacy
wspoOlnotowy znak towarowy wystawil towary lub ushugi oznaczone zgltaszanym
znakiem podczas oficjalnej lub oficjalnie uznanej wystawy miedzynarodowej pod-
legajacej warunkom Konwencji o wystawach migdzynarodowych podpisanej w Pa-
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ryzu dnia 22 listopada 1928 r. 1 ostatnio zmienionej dnia 30 listopada 1972 r., moze
on, pod warunkiem dokonania zgtoszenia w terminie sze$ciu miesiecy od daty pierw-
szego wystawienia towarow lub ustlug oznaczonych zglaszanym znakiem, zastrzec
prawo pierwszenstwa od tej daty w rozumieniu art. 31. Zgtaszajacy, ktory zamierza
zastrzec prawo pierwszenstwa zgodnie z ust. 1, przedstawia dowody, ze wystawione
towary lub ustugi byly oznaczone zglaszanym znakiem, na warunkach ustanowio-
nych w rozporzadzeniu wykonawczym.

W art. 33 ust. 3 rozporzadzenia 207/2009 wyraznie podkreslono, ze pierwszen-
stwo z wystawienia, przyznane w panstwie cztonkowskim lub w panstwie trzecim,
nie powoduje przedtuzenia terminu pierwszenstwa ustanowionego w art. 29. Ozna-
cza to, ze data pierwszenstwa z wystawy mi¢dzynarodowej jest uznawana za datg
dokonania zgloszenia wspdlnotowego znaku towarowego w celu ustalenia, ktore
z kolidujacych ewentualnie praw posiadajg lepsze pierwszenstwo (art. 31).

Zauwazy¢ nalezy, jak juz zreszta podkreslano wczesniej, ze tylko nieliczne wy-
stawy uzyskujg status wystawy w rozumieniu Konwencji o wystawach migdzynaro-
dowych. Jasnym jest tez, co podkresla si¢ w literaturze niemieckiej, ze np. wystawy
wskazane w oficjalnym publikatorze przez niemieckie Ministerstwo Sprawiedliwo-
$ci 1 Ochrony Konsumenta, ktore umozliwiajg powotanie si¢ na krajowe pierwszen-
stwo wystawowe, nie naleza do tej kategorii wystaw.?’

Podobnie zaznacza Prezydent Urzedu Harmonizacji Rynku Wewng¢trznego
w Alicante w komunikacie z dnia 27 stycznia 2003 r. Zgodnie z komunikatem nie
mozna w przypadku rejestracji wspdlnotowej powolywacé si¢ na pierwszenstwo
z wystawienia na wystawach krajowych, ktore nie s3 wystawami w rozumieniu
Konwencji o wystawach migedzynarodowych (do ktorej odwoluje si¢ art. 44 roz-
porzadzenia 207/2009 i art. 33 rozporzadzenia 6/2002).%® Jesli wystawa migdzyna-
rodowa korzystajaca z przywileju pierwszenstwa bedzie miata miejsce, Prezydent
OHIM oglasza o tym w komunikatach. Do tej pory Prezydent OHIM wskazal za-
ledwie (od 1997 r.) 5 wystaw, na ktorych wystawienie dawato mozliwos¢ powota-
nia si¢ na pierwszenstw z wystawienia.*” Nie ulega tym samym watpliwosci, ze rola
pierwszenstwa z wystawienia w odniesieniu do wspolnotowych wzoréw 1 znakow
jest bardzo ograniczona.

37 Zob. G. Eisenflhr, D. Schennen, Gemeinschaftsmarkenverordnung, wyd. 2, KéIn, Berlin, Minchen 2007, s. 427,
Nb. 1.

38 http://oami.europa.eu/en/office/aspects/communications/01-03.htm (data dostepu: 14.09.2015r.).

39 Komunikaty dostepne sg na stronie: https://oami.europa.eu/ohimportal/pl/decisions-and-communications-
-of-the-president (data dostepu: 14.09.2015 r.). Zob. Communication No 3/97 of the President of the Office of
17.12.1997 — The Oceans, a Heritage for the Future’ (22.05 to 30.09. 1998 in Lisbon, Portugal, ‘Man, Nature,
Technology’ (1.06 - 31.10) 2000 in Hanover, Germany, Communication No 1/05 of the President of the Office of
26.01.2005 — The 2005 World Exposition, Aichi, Japan (25.03 to 25.09 2005 in Nagoya, Japan), Communication
No 1/08 of the President of the Office 24.01.2008, The World Exposition ‘Water and Sustainable Development’
from 14.06-14.10.2008 in Zaragoza, Spain, The World Exposition ‘Better City - Better Life’ (1.05 - 31.10.2010 in
Shanghai, China).
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Warto zwroci¢ uwage, ze z tych trudnos$ci zdaja sobie sprawe podmioty zwia-
zane z branzg targowg. Dla przykladu mozna przywota¢ stanowisko stowarzyszenia
European Major Exhibition Centres Association (EMECA)* z siedzibg w Brukseli,
przedstawione w “EMECA Position Paper, EMECA and the Review of the EU Co-
uncil Regulation No 6/2002 on Community Design”.*' Stowarzyszenie postuluje, by
wprowadzi¢ mozliwo$¢ wystawiania certyfikatow pierwszenstwa przez organizato-
row targdw 1 wystaw w odniesieniu do wzordéw wspolnotowych, ktére bytyby akcep-
towane przez OHIM. EMECA podkresla, Ze takie certyfikaty wystawiane na targach
nie sg uwzglednianie przez OHIM. W zwigzku z tym EMECA stoi na stanowisku, ze
z art. 33 rozporzadzenia 6/2002 dotyczacego wspdlnotowego wzoru powinno zostac
usuni¢te odwotanie do Konwencji o wystawach miedzynarodowych, a zamiast tego
powinna by¢ wprowadzona jednolita definicja targdéw migdzynarodowych uzywana
m.in. przez Global Association of the Exhibition Industry.* Pozwolitoby to na obje-
cie zakresem art. 33 Rozporzadzenia 6/2002 wigkszej liczby wystaw.

By¢ moze, biorac pod uwage propozycje stowarzyszenie EMECA mozna by
ewentualnie postulowaé nie tylko zmiang definicji okre$lenia ,,wystawa migdzy-
narodowa” zawartej w rozporzadzeniu 6/2002, ale nawet wprowadzenie instytucji
pierwszenstwa z wystawienia na publicznych wystawach krajowych. Katalog wy-
staw bylby publikowany tak jak obecnie, np. w komunikatach Prezydenta OHIM
w uzgodnieniu np. z Urzedami Patentowymi lub ich odpowiednikami w panstwach
cztonkowskich. Uwaga to pozostaje takze aktualna w odniesieniu do wspdlnoto-
wych znakéw towarowych.

7.2. Francja
We Francji ochrona tymczasowa wilasno$ci przemystowej na wystawach jest
uregulowana w zasadzie poza art. L.611-13 Code de la Propriété Intellectuelle. ¥ Ar-

40 Zob. wiecej: http://www.emeca.eu/ (data dostepu: 14.09.2015r.).

41 EMECA Position Paper, EMECA and the Review of the EU Council Regulation No 6/2002 on Community Design,
Niepublikowane.

42 Zob. EMECA Position Paper, EMECA and the Review of the EU Council Regulation No 6/2002 on Community
Design, s. 3. Kryteria sg nastepujace, Miedzynarodowe Targi muszg spetni¢ jeden z warunkow : a) zagraniczni
wystawcy muszg reprezentowac co najmniej 10% catej liczby wystawcdw lub 2) zagraniczni odwiedzjgcy muszg
stanowi¢ co najmniej 5% catej liczby odwiedzajacych (ttumaczenie wiasne z jezyka angielskiego) International
Trade Fair must fulfil one of these conditions: a) direct foreign Exhibitors representing at least 10% of the total
number of exhibitors; or b) foreign visitors representing at least 5% of the total number of visitors.

43 Code de la propriété intellectuelle (version consolidée au 22 décembre 2014). Dostepny na http://www.wipo.
int/wipolex/en/text.jsp?file_id=359679 (data dostepu: 14.09.2015 r.). Art. 611-13 “Pour I'application de I'article
L. 611-11, une divulgation de I'invention n’est pas prise en considération dans les deux cas suivants :-si elle a lieu
dans les six mois précédant la date du dépdét de la demande de brevet ;-si elle résulte de la publication, aprées
la date de ce dépdt, d’'une demande de brevet antérieure et si, dans I'un ou 'autre cas, elle résulte directement
ou indirectement : a) D’'un abus évident a I'égard de I'inventeur ou de son prédécesseur en droit ; b) Du fait que
l'invention ait été présentée par eux dans une exposition officielle ou officiellement reconnue au sens de la co-
nvention révisée concernant les expositions internationales signée a Paris le 22 novembre 1928. Toutefois, dans
ce dernier cas, I'exposition de I'invention doit avoir été déclarée lors du dép6t et une justification produite dans les
délais et conditions fixés par voie réglementaire”.
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tykut ten jest uzupetniony przez przepisy ustawy z dnia 13 kwietnia 1908 r.,* ktora
odnosi si¢ do wystaw miedzynarodowych i1 dekretu z dnia 17 lipca 1908 r., ktéry od-
nosi si¢ m.in. do wystaw urzedowo uznanych organizowanych we Francji. Przepisy
te dotycza m.in. wzordw przemystowych i znakow towarowych (ale takze wynalaz-
kow). Kazdy wystawca towarow dotyczacych tych praw wlasnosci przemystowe;j
moze na zadanie we wilasciwym urzedzie (prefekturze) otrzymacé swiadectwo wy-
stawienia (Un Certificat de Garantie). Swiadectwo takie daje wystawiajacemu taka
samg ochrong, jaka daje zgloszenie do ochrony wzoru przemystowego lub znaku
towarowego w L office National de la Propriété Industrielle. Ochrona tymczasowa
trwa przez okres 12 miesi¢cy od daty otwarcia wystawy. Opis wystawianych przed-
miotdw sporzadza sam wystawiajacy. Opis ten jest nastepnie po§wiadczony przez
komisarza wystawy lub inny organ petigcy taka role.

7.3. Niemcy

Szczegolne) uwagi wymaga sytuacja prawna w Niemczech, gdzie pierwszen-
stwo z wystawienia na wystawach krajowych wzoréw uzytkowych, wzordéw prze-
mystowych 1 towardéw lub ustug oznaczonych znakiem towarowym jest popularnym
1 powszechnym sposobem promowania okre§lonych wystaw 1 targdw.

Niemieckie prawo wilasnosci przemystowej przewiduje w odniesieniu do wzo-
row uzytkowych (Gebrauchsmuster), wzoréw przemystowych (dawniej Geschmack-
smuster, obecnie Design) 1 znakdw towarowych (Marken) instytucj¢ pierwszenstwa
z wystawienia na: a) oficjalnych lub oficjalnie uznanych wystawach miedzynaro-
dowych w rozumieniu Konwencji podpisanej w dniu 22 listopada 1928 r. w Paryzu
o wystawach mig¢dzynarodowych (amtlichen oder amtlich anerkannten interna-
tionalen Ausstellung im Sinne des am 22. November 1928 in Paris unterzeichne-
ten Abkommens iiber internationale Ausstellungen) lub b) pozostalych wystawach
krajowych lub zagranicznych (auf einer sonstigen inldindischen oder ausldndischen
Ausstellung).

W przypadku wystawienia na takiej wystawie wzoru uzytkowego, wzoru prze-
mystowego lub towaru czy uslugi oznaczonej znakiem towarowym zglaszajacy
moze powola¢ si¢ na prawo pierwszenstwa z wystawienia, jesli dokona zgloszenia
w niemieckim Urzedzie Patentowym w terminie 6 miesiecy od dnia pierwszego wy-
stawienia na wyzej wymienionej wystawie.

Przepisy te znajduja si¢ w § 6a ust. 3 ustawy o wzorach uzytkowych (Gebra-
uchsmustergesetz (GebrMG),* § 15 ust. 3 ustawy o prawnej ochronie wzoroéw (Ge-

44 Loi du 13 avril 1908 r.elative a la protection temporaire de la propriété industrielle dans les expositions internatio-
nales étrangeres officielles ou officiellement reconnues, et dans les expositions organisées en France ou dans
les territoires d’outre-mer avec I'autorisation de I'administration ou avec son patronage. Ustawa dostepna na stro-
nie : http://www.legifrance.gouv.fr (data dostepu: 14.09.2015r.).

45 Ustawa dostepna na stronie: http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/gebrmg/gesamt.pdf (data dostepu:
14.09.2015r.), (BGBI. z dnia 28.sierpnia 1986 r., | s. 1455 z p6zn. zm.).
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setz tiber den rechtlichen Schutz von Design (Designgesetz — DesignQ)),* a takze
w § 35 ust. 3 ustawy o ochronie znakow towarowych i1 innych oznaczen (Gesetz
tiber den Schutz von Marken und sonstigen Kennzeichen (Markengesetz - Marken-
(G)).*” We wszystkich powyzej przywolanych niemieckich ustawach przewiduje
si¢, ze Ministerstwo Sprawiedliwosci 1 Ochrony Konsumenta (Bundesmisterium
der Justiz und Verbraucherschutz) okre$la katalog wystaw krajowych i zagranicz-
nych, na ktorych wystawca bedzie mogt si¢ powotac na pierwszenstwo z wystawie-
nia.*® Katalog takich wystaw musi zosta¢ opublikowany w monitorze federalnym
(Bundesanzeiger).®

W ustawach zostat natozony tez obowigzek, zar6wno w stosunku do wystaw
w rozumieniu Konwencji o wystawach migdzynarodowych, jak i pozostatych wystaw
krajowych 1 zagranicznych, ze ten kto powotuje si¢ na pierwszenstwo z wystawie-
nia, musi wskaza¢ dzien 1 miejsce wystawy, a takze przedstawi¢ dowod z wystawie-
nia (zob. § 6 ust. 4 GebrMG, § 15 ust. 4 DesignG 1 § 35 ust. 4 MarkenQG). Z analizy
ogloszen organizatorow wystawcOw wynika, ze organizatorzy wystaw w wiekszo-
$ci przypadkow wskazujag w informacjach o organizowanych targach 1 wystawach
na mozliwo$¢ skorzystania przez wystawcow w pierwszenstwa wystawienia.

Jak wskazuje si¢ w niemieckiej literaturze przedmiotu ogtoszenie w oficjalnym
publikatorze o pierwszenstwie z wystawy ma znaczenie konstytutywne. Komenta-
torzy zwracaja tez uwage na wzrastajaca liczbe oglaszanych wystaw krajowych, jak
i zagranicznych.>

8. Uzasadnienie przywrdécenia instytucji pierwszenstwa
z wystawienia na publicznych wystawach krajowych w p.w.p.
i uwagi de lege ferenda

8.1. Uzasadnienie wprowadzenia

Wydaje si¢ wiec, ze instytucja pierwszenstwa z wystawienia, dotyczaca innych
wystaw niz wystaw miedzynarodowych oficjalnych lub oficjalnie uznanych, jest po-
trzebna 1 dopuszczalna. Obecna, polska regulacja pierwszenstwa z wystawienie poza
niejasnym statutem wystaw miedzynarodowych oficjalnych lub oficjalnie uznanych
W sposob oczywisty pomija wszystkie wystawy organizowane w Polsce.

46 Ustawa dostepna na stronie: http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/geschmmg_2004/gesamt.pdf (data
dostepu: 14.09.2015r.), (BGBI z dnia 24 lutego 2014 ., | s. 122).

47 Ustawa dostepna na stronie: http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/markeng/gesamt.pdf (data dostepu:
14.09.2015r.), (BGBI. z dnia 25 pazdziernika 1994 r., | s. 3082 z pézn. zm.).

48 Dla przykfad mozna przytoczy¢ tres¢ § 6 ust. 3 GebrMG (zblizona regulacja jest tez w § 15 ust. 3 DesignG i § 35
ust. 3 MarkenG) , ktérego brzmienie jest nastepujgce =: ,Wystawy, o ktérych mowa w ust. 1 numer 1, bedg w kaz-
dym przypadku ustalone przez Ministerstwo Sprawiedliwosci i opublikowane w monitorze federalnym” (Die Au-
sstellungen nach Absatz 1 Nummer 2 werden im Einzelfall vom Bundesministerium der Justiz bestimmt und im
Bundesanzeiger bekanntgemacht).

49 Bekanntmachung Uber den Ausstellungsschutz z dnia 18 listopada 2014 r. Opublikowane dnia 26 listopada
2014 r. w BAnz AT dnia 26 listopada 2014 B1.

50 Zob. K-H. Fazer, Markenrecht, wyd. 4, Monachium 2009, s. 1951, Nb, 7.
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Pierwszenstwo z wystawienia na publicznych wystawach krajowych miatoby
przede wszystkim znaczenie dla dwoch grup podmiotdw, z jednej strony to organiza-
torzy wystawy 1 targdw, z drugiej strony wystawcy.

Niewatpliwie pierwszenstwo z wystawienia na publicznych wystawach kra-
jowych ma duze znaczenie marketingowe. Mozna zauwazy¢, ze zdaja sobie z tego
sprawe niemieccy organizatorzy wystaw, ktorzy w informacjach o wystawach 1 tar-
gach bardzo wyraznie podkreslaja, ze wystawienie na danej wystawie daje podstawe
do ubiegania si¢ o pierwszenstwo z wystawienia. Bioragc pod uwage, ze nie kazda
wystawa, czy targi daja takg mozliwos¢, czyni to dane targi czy wystawe bardziej
atrakcyjng dla wystawcow. Natozenie pewnych wymogoéw (jak np. przed noweli-
zacja — r¢kojmia wiarygodnosci, ustalona renoma, dlugoletnia tradycja, organizacja
wystawy przez uznang jednostke) co do takich wystaw jest zasadne, gdyz podnosi
dodatkowo ich znaczenie.

Niewatpliwie przyznanie prawa pierwszenstwa wystawowego podnosi znacz-
nie rang¢ organizowanej wystawy. Wystawcy majg poprzez priorytet pewno$¢ uzy-
skania praw wylacznych do przedmiotéw wlasnosci przemyslowej ujawnianych
na wystawie. W okresie priorytetu konkurencyjne zgloszenia dokonane przez in-
nych przedsigbiorcow musza ustapi¢ pierwszenstwa przedsiebiorcy biorgcemu
udzial w wystawie, o ile potrafi on wykaza¢, ze wcze$niej niz zglaszajacy konku-
rent wystawil przedmiot zastlugujacy na ochrong przez prawo wilasnos$ci intelektu-
alnej na tej wystawie. Nadaje to wystawie rangi oficjalnie akceptowanej wystawy,
na ktérej wystawcy sg ,,pod opieka” wladzy panstwowej. Zacheca takze wystawcow
do wystawiania na targach nowych rozwigzan technicznych, estetycznych czy od-
rézniajacych bez obawy utraty sity atrakcyjnej 1 nowosci w wyniku wystawienia.
Dla organizatoréw targdéw jest to takze okazja przyciagni¢cia nowosci rynkowych
i technicznych, ktore bez zabezpieczonego priorytetu z wystawy nie mialyby szansy
pojawienia si¢ na wystawie. O takie nowosci tymczasem w znacznej mierze chodzi
organizatorom targow 1 wystaw.

Ponadto przyznanie priorytetu wystawowego targom czy wystawom zwicksza
zainteresowanie wystawami ze strony lokalnych §rodowisk fachowcéw zajmujacych
si¢ wlasnos$cig przemystowa. Targi muszg zatrudnia¢ fachowcow — z reguty rzecz-
nikow patentowych — wystawiajacych zaswiadczenia uczestnictwa w wystawie czy
targach dla celé6w powotywania si¢ na priorytet z wystawienia. W toku targdbw mogag
powstac¢ spory o wlasno$¢ intelektualng angazujace czgsto lokalne srodowiska rad-
coOw prawnych, adwokatéw lub rzecznikdw patentowych. Ro$nie w ten sposob takze
posrednio §wiadomo$¢ znaczenia i roli wlasnos$ci intelektualnej wsrod wystawcow
1 zwiedzajacych. Takze organy prokuratury 1 policji muszg by¢ fachowo przygoto-
wane do §cigania naruszen praw wilasnosci intelektualnej wystepujacych na targach
czy wystawach, gdyz czesto tylko interwencja tych organéw w czasie targdw czy
wystaw daje mozliwo$¢ stwierdzenia naruszen praw wilasnos$ci intelektualne;.
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Z powyzszych obserwacji wynika, ze priorytet wystawowy jest istotnym ele-
mentem podnoszacym $wiadomos$¢ roli 1 znaczenia wlasno$ci intelektualnej
w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej zaréwno wsrod przedsigbiorcow, jak
1 w spoteczenstwie w ogolnosci.

Jednakze podmioty powotujace si¢ na pierwszenstwo z wystawienia w przy-
padku proponowanej regulacji musza mie¢ na uwadze, ze co do zasady pierwszen-
stwo ograniczatoby si¢ tylko do wystaw na terytorium Polski. Skutecznos¢ w Polsce
pierwszenstwa z wystawienia za granicg na wystawie nie uznanej oficjalnie naleza-
toby bada¢ w indywidualnym przypadku biorgc pod uwage, ze kwestie te reguluja
przepisy krajowe, a nie przepisy Unii Europejskiej.

Uzna¢ nalezy tez, ze przyjete obecnie przez Polske regulacje sa zgodne z Kon-
wencja paryska, ktora okresla pewne minimum zabezpieczenia pierwszenstwa wy-
stawowego. Wprowadzenie pierwszenstwa z wystawienia takze na publicznych
wystawach krajowych nie byloby jednak sprzeczne z ta Konwencja, ani prawem
UE. Dowodza tego w szczegdlnosci rozwigzania niemieckie i francuskie.

8.2. Uwagi de lege ferenda

Nowelizacja p.w.p. z 2007 r., na podstawie ktorej uchylono instytucje pierw-
szenstwa z wystawienia na polskich wystawach (art. 15 ust. 2-4 1 art. 125 ust. 2-4)
nie miata wystarczajacych podstaw w odniesieniu do wzorow uzytkowych, wzorow
przemystowych i znakoéw towarowych. Swiadczy o tym zreszta brak jakiegokolwiek
uzasadnienia dla wprowadzonych zmian.

Obecnie, w toku prac nad kolejng nowelizacjg p.w.p., nalezatoby podda¢ pod
dyskusje mozliwo$¢ przywrdcenia instytucji pierwszenstwa z wystawienia na pol-
skich wystawach. Przyktad innych panstw europejskich, a w szczegdlnosci Niemiec,
daje faktyczne uzasadnienie proponowanej zmianie. Przywrocenie omawianej insty-
tucji moze mie¢ duze znaczenie dla polskich organizatoréw wystaw, wystawcow,
Urzedu Patentowego (ze wzgledu na zwigkszong liczbe zgloszen do rejestracji),
prawnikow, a takze spoteczenstwa w ogolnosci.

Ewentualnie mozna by dyskutowac, czy to Prezesa Urzgdu Patentowego nalezy
obcigza¢ obowigzkiem wskazywania wystaw publicznych w Polsce, podczas kto-
rych mozna zgda¢ pierwszenstwa z wystawienia. Moze wlasciwszym bytyby tu inne
organy administracji publicznej np. wojewoda? Kwestia ta musi by¢ doktadnie skon-
sultowana, przede wszystkim z przedstawicielami UPRP, ktorzy maja w tym zakre-
sie najwigksze doswiadczenie zebrane podczas obowigzywania uchylonej regulacji.

Istotng propozycja rozwigzan legislacyjnych byloby takze jasne 1 wyrazne okre-
slenie procedury wskazywania i oglaszania wystaw, podczas ktorych mozna by po-
wota¢ si¢ na pierwszenstwo z wystawienia. Wskazanym byltoby zaangazowanie
specjalistycznych instytucji, ktére powinny proponowac (badz konsultowac) wy-
stawy, ktore ,,daja rekojmie¢ jej wiarygodnosci, w szczegolnosci cieszg si¢ ustalong
renomg, na dtugoletnig tradycj¢ badz organizowana jest przez uznang jednostke zaj-
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mujaca si¢ zawodowo organizacja podobnych wystaw”. Uzna¢ nalezy, ze klauzule
generalne zawarte w uchylonych przepisach zapewnialy elastyczno$¢ w wyborze
wystawy. Ewentualnag kwesti¢ ich pominigcia, czy wprowadzenia bardziej precy-
zyjnych 1 szczegdlowych wymogow trzeba wzig¢ pod dyskusje z zainteresowanymi
podmiotami 1 instytucjami w toku prac legislacyjnych.

W $wietle powyzszych uwag mozna by zaproponowac nastepujace rozwigzania
legislacyjne.

W tekscie art. 15 p.w.p. dodaje si¢ ust. 2, 3 1 4:

2.

Pierwszenstwo do uzyskania, prawa ochronnego albo prawa z rejestracji
przystuguje takze, na zasadach okreslonych w ust. 1, w przypadku wystawie-
nia, wzoru uzytkowego albo wzoru przemyslowego na innej niz okreslona
w ust. 1 wystawie publicznej w Polsce, wskazanej przez Prezesa Urzgdu Pa-
tentowego w formie obwieszczenia w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospo-
litej Polskiej «Monitor Polski».

. Wskazanie wystawy, o ktorej mowa w ust. 2, moze dotyczy¢ tylko imprezy

dajacej rekojmie jej wiarygodnosci, w szczegolnosci jezeli cieszy si¢ ona
ustalong renomg, ma dhugoletnig tradycje¢ badz organizowana jest przez
uznang przez Polska Izbg Przemystu Targowego jednostke zajmujaca si¢ za-
wodowo organizacja podobnych wystaw.

. Z zachowaniem warunkéw okreslonych w ust. 3, z inicjatywa wskazania

wystawy publicznej w Polsce jako dajacej pierwszenstwo, o ktorym mowa
w ust. 2, moze takze wystgpi¢ wlasciwy minister lub wojewoda”.

W tekscie art. 125 p.w.p. dodaje si¢ ustep 2, 3 1 4:

2.

Pierwszenstwo do uzyskania prawa ochronnego na znak towarowy przystu-
guje takze na zasadach okreslonych w ust. 1, wedtug daty wystawienia to-
waru oznaczonego znakiem towarowym lub $§wiadczenia ustugi pod takim
znakiem na innej niz okres$lona w ust. 1 wystawie publicznej w Polsce, wska-
zanej przez Prezesa Urzgdu Patentowego w formie obwieszczenia w Dzien-
niku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej «Monitor Polski».

. Wskazanie wystawy, o ktorej mowa w ust. 2, moze dotyczy¢ tylko imprezy

dajacej rekojmie jej wiarygodnosci, w szczegolnosci jezeli cieszy si¢ ona
ustalong renomg, ma dhugoletnig tradycje¢ badz jest organizowana przez
uznang przez Polska Izbg¢ Przemystu Targowego jednostke zajmujaca sie¢ za-
wodowo organizacja podobnych wystaw.

. Z zachowaniem warunkow okreslonych w ust. 3, z inicjatywa wskazania

wystawy publicznej w Polsce jako dajacej pierwszenstwo, o ktorym mowa
w ust. 2, moze takze wystgpi¢ wlasciwy minister lub wojewoda”.
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IS THERE A NEED TO REINTRODUCE THE EXHIBITION PRIORITY ON THE
NATIONAL EXHIBITIONS IN THE POLISH LAW OF INDUSTRIAL PROPERTY?

Until 2007 the exhibition priority on public national exhibitions organized
in Poland recognized utility models, designs and trademarks in the Polish Law of
Industrial Property. An exhibitor who exhibited his products at a public exhibitions
organized in Poland, could claim the priority before the Polish Patent Office in the
case of registering his intangible goods (such as trademarks, utility models and
designs). With the priority certificate so issued, the date of the exhibition counted as
the date of submission of the application for registration.

As a result of an amendment in 2007, this form of the exhibition priority has
been repealed and nowadays exhibitors cannot claim an exhibition priority on public
exhibitions organized in Poland in registering his intangible goods.

In the opinion of the authors the amendment repealing the exhibition priority
was not justified. The authors consider that the exhibition priority could be an useful
tool not only for exhibitors willing to register their products but also for the Polish
organizers of the exhibitions to attract exhibitors, patent attorneys and lawyers.
The German Industrial Property law in which the exhibition priority is recognized
provides a good example thereof.

Stowa kluczowe: prawo wlasno$ci przemystowej, pierwszenstwo z wystawie-
nie, wzor uzytkowy, wzor przemystowy, znak towarowy

Keywords: industrial property law, exhibition priority, utility models, design,
trademark
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