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WPROWADZENIE

Jest to kolejny zeszyt „Bia ostockich Studiów Prawniczych” po wi cony po raz 

pierwszy problematyce prawa w asno ci intelektualnej, zawieraj cy artyku y doty-

cz ce istotnych i aktualnych zagadnie  dyskutowanych w rodowisku naukowym.  

yjemy w czasach wyra nego wzrostu znaczenia prawa w asno ci intelektualnej, tj. 

prawa autorskiego i prawa w asno ci przemys owej. Warto wi c skupi  si  na tym 

obszarze materii prawnej, który praktycznie wkroczy  we wszystkie sfery aktywno-

ci cz owieka.

Poj cie „w asno  intelektualna” ujmowane jest w doktrynie w w szym oraz 

w szerszym znaczeniu. Podkre lenia wymaga, e pocz tkowo terminem tym obej-

mowano tylko utwory z zakresu prawa autorskiego, tj. dzie a artystyczne i naukowe, 

a tak e prawa pokrewne, np. prawa wykonawców czy producentów. Z kolei poj -

cie „w asno  przemys owa” odnoszono do tego, co dotyczy o twórczo ci z zakre-

su techniki (wynalazki, wzory u ytkowe) i estetyki (wzory przemys owe). W wie-

tle Porozumienia o ustanowieniu wiatowej Organizacji W asno ci Intelektualnej 

z 1967 r. oraz Porozumienia w sprawie handlowych aspektów w asno ci intelektu-

alnej, stanowi cego za cznik do Porozumienia ustanawiaj cego wiatow  Orga-

nizacj  Handlu, sporz dzonego w Marrakeszu z dnia 15 kwietnia 1994 r., obecnie 

przyjmuje si  szerokie rozumienie terminu „w asno  intelektualna”, obejmuj c nim 

zarówno prawo autorskie i prawa pokrewne, jak i prawo w asno ci przemys owej. 

Poj cie „w asno  intelektualna” u ywane jest w konwencjach mi dzynarodowych, 

jak równie  w nazwie wiatowej Organizacji W asno ci Intelektualnej (WIPO). 

Poj cie „prawo w asno ci intelektualnej” w szerokim znaczeniu dotyczy w a-

sno ci literackiej, artystycznej i w asno ci przemys owej. Obejmuje wi c w szcze-

gólno ci ochron  praw autorskich i pokrewnych, patentów, wzorów przemys owych, 

znaków towarowych i us ugowych, topograÞ i uk adów scalonych, programów kom-

puterowych, oznacze  geograÞ cznych, a tak e ochron  przed nieuczciw  konkuren-

cj  i ochron  know-how. Do dóbr chronionych w ramach w asno ci intelektualnej 

nale y zaliczy : a) utwory chronione na podstawie ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. – 

rozumiane jako ka dy przejaw dzia alno ci twórczej o indywidualnym charakterze, 

ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezale nie od warto ci i przeznaczenia; b) wyna-

lazki, wzory u ytkowe, wzory przemys owe, znaki towarowe, oznaczenia geogra-

Þ czne i topograÞ e uk adów scalonych, obj te ochron  w ustawie z dnia 30 czerwca 

2000 r. – Prawo w asno ci przemys owej; c) odmiany ro lin chronione na podstawie 

ustawy z dnia 26 czerwca 2003 r. o ochronie prawnej ro lin. 
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Prawo w asno ci intelektualnej nawi zuje – ze wzgl du na przyj t  konstrukcj  
bezwzgl dnych praw podmiotowych – do w asno ci rzeczy. Jednak e ustawodaw-
ca – z uwagi na przedmiot, którym s  dobra niematerialne, eksploatowane z inny-
mi skutkami ni  rzeczy – przyj  inny model ich ochrony, aczkolwiek zbli ony do 
ochrony w asno ci. W swojej zasadniczej cz ci prawo w asno ci intelektualnej sta-
nowi dzia  prawa cywilnego usytuowany przez ustawodawc  na tym samym pozio-
mie co prawo rzeczowe, prawo zobowi za , prawo spadkowe czy prawo rodzinne. 
W zakresie problematyki prawa autorskiego podstawowy jego trzon tkwi w prawie 
cywilnym, bowiem ca o  jego przepisów opiera si  na konstrukcji cywilnych praw 
podmiotowych. Przyk adowo, ca o  oceny umów prawnoautorskich mo emy uzy-
ska  dopiero po si gni ciu do odpowiednich przepisów Kodeksu cywilnego normu-
j cych zagadnienia dotycz ce zdolno ci do czynno ci prawnych, przes anek wa no-
ci tych czynno ci, oceny rozwi za  w zakresie naprawienia szkody, gdy konieczne 

jest zastosowanie przepisów ogólnych prawa zobowi za  zawartych w Kodeksie 
cywilnym. Prawo w asno ci przemys owej jako cz  prawa w asno ci intelektual-
nej w znaczeniu przedmiotowym obejmuje zespó  norm z zakresu prawa mi dzyna-
rodowego, prawa unijnego i prawa krajowego, a zw aszcza ustawy – Prawo w asno-
ci przemys owej. Normy tego prawa maj  zró nicowany charakter, bowiem nale  

w cz ci do prawa publicznego, w szczególno ci administracyjnego, a w pozosta ej 
cz ci do prawa prywatnego, przede wszystkim cywilnego. Natomiast prawo w a-
sno ci przemys owej w znaczeniu podmiotowym stanowi  bezwzgl dne prawa pod-
miotowe maj tkowe do dóbr niematerialnych, przy czym tre ci  tych praw jest ko-
rzystanie z tych dóbr w obrocie. Znamienne jest to, i  podmiotowe prawa w asno ci 
przemys owej, z wyj tkiem prawa do znaków towarowych powszechnie znanych, 
powstaj  w wyniku konstytutywnej decyzji Urz du Patentowego RP. Urz d wyda-
je decyzje w przedmiocie: udzielenia praw w asno ci przemys owej, uniewa nienia 
tych praw, jak równie  w przedmiocie stwierdzenia wyga ni cia niektórych z tych 
praw. 

Zeszyt ten po wi cony prawu w asno ci intelektualnej podzielony zosta  na 
dwie cz ci obejmuj ce opracowania z zakresu prawa autorskiego oraz prawa w a-
sno ci przemys owej. 

W ramach problematyki dotycz cej prawa autorskiego zosta y zamieszczone 
dwa artyku y autorstwa J. O egalskiej-Trybalskiej oraz M. Rutkowskiej-Sowa od-
nosz ce si  do nowelizacji ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. – Prawo o szkolnictwie 
wy szym, która wesz a w ycie dnia 1 pa dziernika 2014 r., i powstaj cych na tym 
tle niezwykle istotnych dla rodowiska uczelni wy szych i nauczycieli akademic-
kich zagadnie  zwi zanych z modelem nabycia i komercjalizacj  wyników bada  
naukowych i prac rozwojowych oraz transferem wyników pracowniczej twórczo ci 
intelektualnej z uczelni do gospodarki.
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Artyku  G. Jy  dotyczy w szczególno ci problematyki regulacji prawnej tzw. 
„uw aszczenia naukowców”, która ju  na etapie konsultacji rodowiskowych by a 

przedmiotem krytyki, a i obecnie nie rodzi nazbyt przychylnych komentarzy rodo-

wisk uczelni wy szych, w tym zw aszcza przedstawicieli doktryny z zakresu prawa 

w asno ci intelektualnej. 

Artyku  S. Stanis awskiej-Kloc odnosi si  do problematyki zwi zanej z polity-

k  poszanowania cudzej twórczo ci i przeciwdzia ania naruszeniom praw w asno ci 

intelektualnej, w tym w szczególno ci praw autorskich (tzw. polityka antyplagiato-

wa). Kwestie te znajduj  te  swoje odbicie w regulacjach prawnych na tle kolejnych 

nowelizacji ustawy – Prawo o szkolnictwie wy szym. Wa ne miejsce zajmuje kwe-

stia zasad zarz dzania wytworami intelektualnymi tworzonymi przez pracowników, 

doktorantów i studentów oraz instrumenty prawne umo liwiaj ce w przypadku na-

ruszenia praw w asno ci intelektualnej przez pracowników, doktorantów oraz stu-

dentów, poci gni cie tych osób do odpowiedzialno ci dyscyplinarnej – obok odpo-

wiedzialno ci cywilnej i karnej – a tak e odebranie tytu u zawodowego. 

Warto doda , e J. Banasiuk w artykule pt. „Wybrane aspekty problematyki 

wspó twórczo ci utworów naukowych” zwraca uwag  na znacz cy wzrost publi-

kacji wspó autorskich w przypadku twórczo ci naukowej w uczelniach wy szych 

i wskazuje na najistotniejsze problemy zwi zane ze wspó twórczo ci , przes anka-

mi jej powstania oraz zagadnieniem uznania danej osoby za wspó twórc  utworu na-

ukowego. Autorka zauwa a, e we wspó autorskich publikacjach naukowych mamy 

do czynienia z tzw. nieustawowym oznaczaniem wspó autorstwa publikacji nauko-

wych. 

Ciekawym zagadnieniem zaj a si  K. Klafkowska-Wa niowska, a dotyczy ono 

kontrowersyjnej problematyki zamieszczania odes a  internetowych okre lanych 

te  jako „linki” z perspektywy podmiotu praw autorskich i korzystaj cego wykorzy-

stuj c do analizy orzecznictwo TS UE oraz s dów ameryka skich. 

Natomiast P. Wasilewski podda  analizie zakres przedmiotowy art. 54b prawa 

prasowego, przy czym Autor zg asza konieczno  jego zrewidowania. Zwraca uwa-

g , e jego zastosowanie do wszystkich przekazów pozaprasowych, przeznaczo-

nych do nieoznaczonego kr gu odbiorców skutkuje konieczno ci  rozszerzenia spe-

cyÞ cznych i rygorystycznych zasad odpowiedzialno ci przewidzianych dla prasy, za 

czym nie przemawiaj  adne racje, poza literalnym brzmieniem art. 54b prawo pra-

sowe.

Przedmiotem rozwa a  K. Felchnera s  konsekwencje skre lenia przez usta-

wodawc  w ostatniej nowelizacji ustawy o prawie autorskim i prawach pokrew-

nych art. 30, który dotyczy dozwolonego u ytku na rzecz o rodków informacji lub 

dokumentacji. Autor podkre li , e za potrzeb  jego dok adniejszej analizy przema-
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wia fakt 20-letniego okresu obowi zywania tego przepisu oraz brak takich rozwa-
a  w doktrynie.

Natomiast I. Matusiak w artykule pt. „Konsekwencje braku zmian przepisów 

prawa autorskiego a status prawny gier komputerowych” zwróci  uwag , e ostatnia 

propozycja zawarta w rz dowym projekcie z dnia 9 pa dziernika 2014 r. zmierza je-

dynie do cz ciowego uregulowania materii prawa autorskiego i ponownie pomija 

postulaty globalnej zmiany paradygmatów. Autor wskazuje, i  pozostawienie status 

quo w zakresie kategoryzacji utworów oraz w dalszym ci gu niewyja niony status 

prawny gry komputerowej mo e powodowa  skutki, które nie by y do tej pory bra-

ne pod uwag , a które mog  by  niekorzystne dla wydawców gier komputerowych.

W dalszej cz ci rozwa a  najwi cej uwagi po wi cono zagadnieniom zarów-

no prawa materialnego, jak i procesowego w odniesieniu do znaków towarowych. 

Zosta o tu zidentyÞ kowanych wiele istotnych problemów dotycz cych zasadno ci 

przywrócenia instytucji pierwsze stwa z wystawienia na krajowej wystawie pu-

blicznej w prawie w asno ci przemys owej; przest pstwom i wykroczeniom prze-

ciwko prawom w asno ci przemys owej; kontrowersjom wokó  zdolno ci patento-

wej wynalazków biotechnologicznych oraz post powaniu o stwierdzenie naruszenia 

prawa do niezarejestrowanego wzoru wspólnotowego. 

Nale y podkre li , e R. Skubisz dokona  analizy niezwykle ciekawych i istot-

nych zagadnie  dotycz cych wtórnej zdolno ci odró niaj cej znaku towarowego ze 

wskazaniem przes anek jej nabycia, daty stanowi cej podstaw  jej nabycia, w cz-

nie z problemem rozk adu ci aru dowodu. Ca o  publikacji oparta jest na szcze-

gó owych rozwa aniach dotycz cych unormowa  ustawodawstwa polskiego, jak 

i prawa unijnego, wzbogaconych analiz  orzecznictwa TS UE oraz S du UE. Cen-

ne uwagi Autora z pewno ci  b d  stanowi  ród o wiedzy i wa ne wskazania dla 

praktyki orzeczniczej. 

Szczegó owa analiza zagadnienia informacyjnego charakteru oznaczenia jako 

przeszkody rejestracji wspólnotowego znaku towarowego sta a si  przedmiotem do-

cieka  M. Mazurka. W artykule tego Autora znalaz a si  kwestia zdolno ci odró -

niaj cej wspólnotowego znaku niedystynktywnego z jednoczesnym wskazaniem, 

e zasadnicze znaczenie maj  ustalone w judykaturze przes anki u ywania znaku 

w charakterze znaku towarowego i rozpoznawania znaku jako znaku towarowego.

Ciekawym zagadnieniem jest wymóg graÞ cznej przedstawialno ci jako prze-

s anki zdolno ci ochronnej znaku towarowego w prawie unijnym z uwzgl dnieniem 

obowi zuj cych uregulowa  oraz tendencji w orzecznictwie opracowanym przez 

M. Zió kowskiego. Artyku  odnosi si  do aktualnej interpretacji wymogu graÞ cznej 

przedstawialno ci oraz uwzgl dnia projektowane zmiany przepisów prawa unijne-

go w tym zakresie.
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Interesuj ce rozwa ania przedstawi  A. Szewc skupiaj c si  na zagadnieniach 
dotycz cych przest pstw i wykrocze  przeciwko prawom w asno ci przemys owej. 
Jak wskaza  Autor s  to w wi kszo ci przepisy materialne, okre laj ce czyny za-
bronione pod gro b  w zakresie w asno ci intelektualnej oraz sankcje karne gro -
ce za ich pope nienie. W sprawach, których w przepisach nie unormowano, stosuje 
si  Kodeks karny oraz Kodeks wykrocze , a w zakresie procedury orzekania o wi-
nie i karze – przepisy o post powaniu karnym lub – w przypadku czynów b d cych 
wykroczeniami – o post powaniu w sprawach wykrocze .

Autorzy M. K pi ski oraz J. K pi ski poszukuj  odpowiedzi na pytanie, czy 
mo liwe i uzasadnione jest przywrócenie w ustawie – Prawo w asno ci przemys o-
wej instytucji pierwsze stwa z wystawienia, zwanego te  pierwsze stwem wysta-
wowym lub pierwsze stwem wystawienia odnosz cego si  do publicznych wystaw 
organizowanych w Polsce w odniesieniu do wzorów u ytkowych, wzorów przemy-
s owych i znaków towarowych. W praktyce obrotu prawnego jest to zagadnienie 
o charakterze fundamentalnym.

Ponadto D. Kasprzycki podda  badaniom i analizie zagadnienie niezwykle kon-
trowersyjne dotycz ce udzielania ochrony na wynalazki biotechnologiczne. Ich spe-
cyÞ ka znajduje swój wyraz tak e w obowi zywaniu zakazu patentowania odmian 
ro lin b d  ras zwierz t w sytuacji, gdy zosta y one uzyskane sposobami mikrobio-
logicznymi; wymogu dostatecznego ujawnienia wynalazku i stosowania depozytu 
materia u biologicznego; opisu wynalazku (tak e w relacji do zastrze e ), jak i sa-
mego zakresu ochrony jak e specyÞ cznie uregulowanego w art. 935 ustawy – Prawo 
w asno ci przemys owej. Zdaniem Autora artyku u najpowa niejsza debata tocz ca 
si  od lat dotyczy granic dopuszczalno ci patentowania szczególnych postaci wyna-
lazków biotechnologicznych.

Artyku  K. Wernickiej dotyczy post powania o stwierdzenie naruszenia prawa 
do niezarejestrowanego wzoru wspólnotowego. Autorka wskazuje, e okres 13 lat 
funkcjonowania niezarejestrowanych wzorów wspólnotowych pokaza , e stosowa-
nie przepisów dotycz cych tej kategorii wzorów niesie wiele problemów interpre-
tacyjnych, a polskoj zyczna wersja rozporz dzenia Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 
grudnia 2001 r. w sprawie wzorów wspólnotowych zawiera liczne b dy w przek a-
dzie, co utrudnia prawid owe stosowanie przepisów. Orzeczenia wst pne wydawane 
przez Trybuna  Sprawiedliwo ci w trybie art. 267 TFUE pomagaj  w jednolitym in-
terpretowaniu tych przepisów. Autorka wskazuje na konieczno  sprostowania pol-
skoj zycznej wersji rozporz dzenia nr 6/2002 w celu usprawnienia ochrony niezare-
jestrowanych wzorów wspólnotowych. 

Prezentowany Czytelnikom kolejny numer Bia ostockich Studiów Prawniczych 
jest dzie em znakomitych przedstawicieli rodowiska naukowego, jednocze nie b -
d cych w znamienitej wi kszo ci praktykami prawa. Autorami opracowa  s  pra-
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cownicy naukowi czo owych o rodków naukowych w Polsce, a mianowicie przed-
stawiciele rodowisk naukowych z wydzia ów prawa Uniwersytetu Jagiello skiego, 
Uniwersytetu Marii Curie-Sk odowskiej w Lublinie, Uniwersytetu w Poznaniu oraz 
Politechniki wi tokrzyskiej i Opolskiej, jak równie  pracownicy naukowi Wydzia-
u Prawa Uniwersytetu w Bia ymstoku. Ponadto, s  to jednocze nie przedstawicie-

le rodowiska praktyki prawniczej, zw aszcza s dziowie, radcy prawni i adwokaci, 
którzy zajmuj  si  zawodowo prawem w asno ci intelektualnej zarówno jako na-
uczyciele akademiccy, jak i prawnicy praktycy. 

Jako redaktor naukowy tego tomu pragn  z o y  serdeczne podzi kowania 
wszystkim Autorom za udzia  w publikacji, a szczególnie bardzo dzi kuj  moim 
znakomitym Mistrzom Panom Profesorom: Ryszardowi Skubiszowi, Marianowi 
K pi skiemu i Andrzejowi Szewcowi, e pomimo tak wielu obowi zków po wi cili 
swój cenny czas i wnie li twórczy wk ad u wietniaj c t  publikacj . Ponadto, kieru-
j  szczególne podzi kowania za trud sporz dzenia recenzji Pa stwu Recenzentom: 
Pani Profesor Ewie Nowi skiej oraz Panu Profesorowi Jackowi Sobczakowi. 

Wyra am nadziej , e ta publikacja spotka si  z du ym zainteresowaniem Czy-
telników, stanowi c jednocze nie ród o przysz ych inspiracji dla prowadzenia dal-
szych bada  naukowych, wspartych dorobkiem orzecznictwa s dów polskich oraz 
s downictwa unijnego w tak interesuj cej i dynamicznie rozwijaj cej si  dziedzinie, 
jak  jest prawo w asno ci intelektualnej. 

Prof. zw. dr hab. Joanna Sie czy o-Chlabicz

Kierownik Katedry Prawa W asno ci Intelektualnej

Wydzia u Prawa Uniwersytetu w Bia ymstoku


