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The Legitimate Portion - Proposals De Lege Ferenda

Abstract: The intense changes in society, which led to the appearance of new forms of family forma-
tion at the turn of the 20th and 21st century found its reflection in the legal systems of most European
countries. Not only was the formalization of personal relationships intensified also the need to adapt
other formal solutions to keep up with the changing reality was noticed. For Poland the breakthrough
in the formation of new socio-demographic trends appeared at the beginning of the nineties of the last
century. Family and succession law are strongly related and there is a strong interplay between these
branches of law. In this paper I try to find the answer to the question of whether the changes in family
structure, function and formation that has appeared during the last decades justifies changing the sys-
tem of the legitimate portion in Poland, one of the most important legal instruments in succession law.
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1. Uwagi ogolne

Polski ustawodawca realizuje postulat ochrony najblizszych czlonkéw rodziny
spadkodawcy zasadniczo przez zachowek. Zgodnie z trescig art. 991 § 1 kc.! zstep-
nym, matzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku
z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli
zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie wartosci udziatu spadkowego, ktory
by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za§ wypadkach - po-
fowa wartosci tego udzialu (zachowek). W literaturze przedmiotu odnalez¢ mozna
ugruntowane stanowisko wskazujace, ze pomiedzy instytucjami prawa spadkowego

1 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r. poz. 459 ze zm.).
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i rodzinnego istnieje silny zwigzek, a wzajemne przenikanie sie tych gatezi prawa
jest nieuniknione”. Warto rozwazy¢ zatem, czy przemiana rodziny, w kontekscie jej
sktadu, funkgcji oraz zasad tworzenia, z ktérg na przestrzeni kilku ostatnich dziesie-
cioleci mamy do czynienia, uzasadnia podjecie rozwazan nad zmiang koncepcji nor-
matywnej zachowku.

Poszukujac odpowiedzi na pytanie, czy i w jaki sposéb zmodyfikowa¢ instytu-
cje zachowku, nalezy w pierwszym rzedzie przyjrze¢ si¢ zmianom, jakich Europa
zaczela doswiadczaé wraz z poczatkiem lat 60. ubieglego stulecia. Socjologia opi-
suje ten fenomen mianem ,drugiego przejscia demograficznego”. Jego gtéwna cecha
byta zdecydowana reorganizacja zycia malzensko-rodzinnego®. Podstaw tych proce-
séw nalezy upatrywa¢ w dynamicznej przemianie warunkow zycia tamtego okresu.
Przyczynit si¢ do tego znaczacy wzrost dobrobytu, postep w nauce, rozwo6j nowych
technologii’. Druga potowa XX wieku okazala si¢ takze przelomowa dla procesow
emancypacji kobiet. Wzmozona aktywnos¢ organizacji feministycznych, okreslana
jako ,,druga fala feminizmu” przyczynita si¢ do wyraznego zaistnienia kobiet w sfe-
rze publicznej, a w szczegdlnosci na rynku pracy’. Lata 70. zaowocowaly przejsciem
od wartos$ci materialistycznych ku wzorcom postmaterialistycznym, zorientowanym
na wolnos¢ i indywidualizacje zycia. Znalazlo to swoje przetozenie na zmniejszenie
zainteresowania warto$ciami tradycyjnymi, takimi jak rodzina czy prokreacja®. Nie
oznacza to, ze rodzina, jako podstawowa komarka spoleczenstwa, zostata odrzucona,
jednakze modyfikacji ulegly jej zasady tworzenia, sklad oraz rola w strukturze spo-
tecznej’. Pojawily sie roznorodne formy pozycia, wéréd ktérych dominujaca pozy-
cje zajety zwiazki partnerskie®. Uzasadnia to podjecie rozwazan nad wptywem owych
przemian na kwestie prawnospadkowe oraz skierowanie w strong¢ ustawodawcy
ewentualnych propozycji zmian legislacyjnych w przedmiocie zachowku.

2. Zmiana koncepcji normatywnej zachowku

Pierwsza mozliwg opcja jest pozostawienie obecnego stanu rzeczy i zaniechanie
wszelkich dzialan prawodawczych. Nalezy jednak mie¢ swiadomos¢ tego, ze bytoby
to réwnoznaczne z akceptacja zjawiska rozchodzenia si¢ norm prawnych i rzeczywi-
sto$ci spoleczne;j.

2 J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1967, s. 14.
3 K. Slany, Alternatywne formy zycia matzensko-rodzinnego w ponowoczesnym $wiecie, Krakow
2002, s. 67.

4 A. Kwak, Rodzina w dobie przemian, Warszawa 2005, s. 21.

5 E. Lisowska, Kobiety na rynku pracy: dyskryminacja czy réwnosc?, (w:) M. Musial-Krag (red.),
Kobiety we wspdlczesnej Europie, Torun 2009, s. 8.

6 K. Slany, Alternatywne..., op. cit., s. 32, 67.

I. Kotowska, Zmiany modelu rodziny. Polska-kraje europejskie, Warszawa 2002, s. 3.

8 F. Hartwich, Zwiazki partnerskie, Warszawa 2011, s. 42; K. Slany, Alternatywne..., op. cit., s. 31.
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Z praktycznego punktu widzenia nalezy zwrdci¢ uwage, iz rozwigzanie przy-
jete w prawie polskim bylo wzorowane na niemieckim i austriackim ustawodawstwie
z XIX wieku. Pomimo ich niewatpliwej doniostosci prawnej i jak na tamte czasy,
duzej innowacyjnosci, nie ulega watpliwosci, ze zastosowane tam konstrukcje nor-
matywne, wraz z uplywem czasu coraz mniej przystawaly do zmieniajacej sie rze-
czywistosci konca XX i poczatku XXI wieku. Dla wielu panstw, w tym dla Niemiec
i Austrii, byt to wyrazny sygnal do ich unowocze$nienia. Zasadniczej przemianie
ulegl krag 0s6b uprawnionych z tytutu zachowku. Z jednej strony zakreslita sie ten-
dencja do zawezania uprawnien wstepnych, z drugiej zas katalog 0s6b uprawnionych
do zachowku poszerzyt sie przez wprowadzenie konstrukcji zwigzkéw partnerskich
i stosownych odestan do stosowania prawa malzenskiego. Polski ustawodawca w tym
zakresie pozostal bierny.

Z teoretycznego punktu widzenia, pozostawienie aktualnie obowigzujacego
stanu prawnego bez ingerencji prawodawcy wigzaloby si¢ natomiast z pozostawie-
niem w nim konstrukeji o bardzo chwiejnym ratio legis. Trudno bowiem na dzien
dzisiejszy odnalez¢ teoretycznoprawna koncepcje, ktéra w sposob bezdyskusyjny
uzasadniataby ingerencje w autonomie¢ woli spadkodawcy.

Podsumowujac powyzszy watek rozwazan, nalezy stwierdzi¢, ze przyjecie pierw-
szej wskazanej opcji, a wiec zaniechanie jakichkolwiek dziatan legislacyjnych, ukie-
runkowanych na modyfikacje zachowku, wydaje si¢ by¢ nie do zaaprobowania.
Akceptacja biernej postawy ustawodawcy w tym zakresie prowadzitaby bowiem do
poglebiania niekompatybilno$ci pomigdzy przedmiotowg norma prawng a rzeczywi-
sto$cig spoteczna.

Drugga, teoretycznie mozliwg opcja jest podjecie proby zmiany normatywnej
koncepcji zachowku w kierunku zgodnym z aktualnym trendem przemian spo-
teczno-demograficznych. Stanowiloby to konsekwencje dostrzezenia tego, ze rodzina
na przestrzeni ostatnich kilkudziesig¢ciu lat ulegla daleko idgcym przeobrazeniom,
wymuszajac tym samym potrzebe jej przedefiniowania i zmian w prawie.

3. Osoby uprawnione do zachowku

3.1. Rodzice

Aktualnie wyraznie w Europie zarysowuje si¢ tendencja do minimalizowania
uprawnien wstepnych, jako uprawnionych do zachowku badz rezerwy. Przyktadem
jest Holandia, Malta czy Francja, ktore catkowicie wyeliminowaly rodzicéw z grona
tych osob’. W doktrynie zjawisko to ttumaczy sie tym, ze wspolnota domowa i go-
spodarcza ustaje z rodzicami wczesniej, anizeli dawniej. Wskazuje sie takze, ze ro-
dzice nie sg czlonkami tzw. malej rodziny, objetej konstytucyjna ochrong'. W tym

9 P. Ksigzak, Zachowek w polskim prawie spadkowym, Warszawa 2010, s. 100.
10  Ibidem, s. 99.
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kontekscie warto zauwazy¢, ze wydaje si¢ by¢ bardziej naturalnym oczekiwanie ro-
dzicow, zwlaszcza u schylku zycia, na pomoc ze strony swoich dzieci, anizeli otrzy-
manie spadku po nich. Nie ulega watpliwosci, ze przeswiadczenie o otrzymaniu
w przyszlosci takiego wsparcia zdecydowanie silniej wpisuje si¢ w ludzka nature,
anizeli che¢ bycia spadkobiercg po wlasnym zstepnym. Ponadto de lege lata interesy
rodzicéw zabezpieczone s3 wylacznie w sytuacji bezpotomnej $mierci dziecka. Fakt
posiadania przez nie potomstwa wylacza bowiem rodzicéw z grona dziedzicow usta-
wowych, tym samym pozbawiajac ich prawa do zachowku. Pozycja rodzicow jest za-
tem na tyle niepewna, ze regulacja ta wydaje si¢ pozostawaé w sprzecznosci z samg
ideg omawianej instytucji. Nie sposéb nie dostrzec w przedstawionej konstrukeji
pewnej niekonsekwencji prawodawcy. Jedng z zasadniczych funkcji zachowku jest
bowiem umozliwienie okreslonym osobom otrzymania udzialu w spadku, niezalez-
nie od woli spadkodawcy. Z jednej wigc strony ustawodawca uznaje prawo do za-
chowku za tak istotne, ze w celu jego realizacji zezwala na ingerencje w autonomie
woli spadkodawcy, z drugiej za$ uzaleznia mozliwos¢ skorzystania z niego przez ro-
dzicow od irrelewantnych w stosunku do nich okolicznosci.

Zwazajac na powyzsze, zasadnym byloby wykluczenie rodzicow z grona oséb
uprawnionych do zachowku, przyznajac im w zamian uprawnienie o charakterze
alimentacyjnym. Podobng konstrukcje zastosowano w Belgii, gdzie ustawa z dnia
28 marca 2007 r., wprowadzono przepis, pozwalajacy spadkodawcy rozrzadzi¢ catym
majatkiem na rzecz malzonka/partnera, jezeli nie posiadal zstepnych. Uprawnienie
rodzicow z tytulu obowigzujacej tam rezerwy zostato w ten sposéb istotnie ostabione
na korzys¢ osob, z ktérymi spadkodawca pozostawal we wspolnym pozyciu. W ra-
mach zabezpieczenia interesow wstepnych wprowadzono w to miejsce konstrukcje
systemu alimentacyjnego. Znajdujacy si¢ w niedostatku rodzice spadkodawcy moga
wystapi¢ z roszczeniem alimentacyjnym do matzonka/partnera spadkodawcy. Wy-
soko$¢ tych $wiadczen jest ograniczona do goérnej granicy przysporzenia, jakiego
wskutek rozrzadzenia spadkowego zostali pozbawieni''. Oparcie postulowanego roz-
wigzania na konstrukcji normatywnej art. 938 ke. i art. 966 kc. wydaje si¢ by¢ zatem
najtrafniejsze. Na gruncie tych przepiséw dziadkowie spadkodawcy maja mozliwo$¢
uzyskania $srodkéw utrzymania od spadkobiercy, na ktérym nie ciazy ustawowy obo-
wigzek alimentacji wobec nich. Nota bene uprawnienie takie nie przystuguje rodzi-
com, chociazby popadli w skrajny niedostatek.

Reasumujac, zabezpieczenie intereséw rodzicow we wskazany sposéb przynio-
stoby wiele wymiernych rezultatéw. Po pierwsze, przyczyniloby sie do zwiekszenia
koherencji systemu prawnego. Po drugie, bardziej przystawaloby do oczekiwan spo-
tecznych w kwestii zabezpieczenia interesow rodzicéw na wypadek $mierci dziecka.
Po trzecie, dobrze wkomponowatoby si¢ w obecny system spoteczno-gospodarczy
panstwa, w ktérym pomoc socjalna nie osiggnela jeszcze tak wysokiego poziomu, jak

11 Art. 1466 § 6 kc. Belgii.
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w krajach Europy Zachodniej, czy Péinocnej. Proponowana wiec w tym zakresie mo-
dyfikacja, zakladajaca dostosowanie pomocy materialnej do indywidualnych potrzeb
rodzica spadkodawcy, kosztem pozbawienia go prawa do zachowku, wydaje si¢ by¢
w pelni uzasadniona.

3.2. Osoby pozostajace w zwiazkach partnerskich

Jak juz na wstepie zasygnalizowano, model zycia rodzinnego na przestrzeni
ostatnich kilku dekad ulegl w Europie diametralnym przemianom. W Polsce prze-
fomowym momentem w tym zakresie okazala si¢ pierwsza potowa lat 90. XX wieku.
Wzmozona w tamtym okresie intensywno$¢ przemian spoteczno-ustrojowych prze-
tozyla si¢ na zmiang specyfiki myslenia mlodych ludzi w kwestii relacji osobistych
i rodzinnych'%. Znalazto to swoje odzwierciedlenie w obrazie danych demograficz-
nych. Spadia liczba zawieranych matzenstw'’, wzrosta liczba rozwodéw', nastapit
ogolny spadek dzietno$ci, wzrosta natomiast liczba urodzen pozamalzenskich's, dy-
namicznie wzrosta liczba zwigzkéw partnerskich. Tylko w okresie miedzyspisowym,
a wiec od 2002 do 2011 roku, ich odsetek zwigkszyl si¢ o ponad 60%'. W doktry-
nie przewaza trafny poglad, ze ,model rodziny tradycyjnej, patriarchalnej i prokre-
acyjnej juz nie powroci. Model wspolczesnej rodziny to para partnerdéw, realizujaca
jednocze$nie swoje kariery zawodowe i rodzinne, posiadajaca zaplanowang liczbe
dzieci”"”. Nalezy zatem podda¢ pod rozwage zasadnos¢ poszerzenia kregu uprawnio-
nych do zachowku o osoby pozostajace w tego typu relacjach.

Badania komparatystyczne dowodza, ze kolejne prawodawstwa odchodza od
dychotomii, w ktérej malzenstwo wzbudzalo maksimum zainteresowanie prawa oraz
zwigzek partnerski jako relacja nieobjeta jego regulacjami. Dzi§ w Europie zaobser-
wowa¢ mozna silng tendencje do instytucjonalizacji zwigzkéw partnerskich'®. Jako
przyklad wskaza¢ mozna Danie, Francje, Niemcy, Holandie czy Belgie. Przedmiotem
niniejszego opracowania nie jest teoretycznoprawna analiza zwigzkow partnerskich,
jednakze wtloczenie w jego ramy pewnych wiadomosci z tego zakresu jest konieczne.

12 J. Stanczak, K. Stelmach, M. Urbanowicz, Malzenistwa i dzietno$¢ w Polsce, Warszawa 2016, s. 1;
K. Slany, A. Malek, I. Szczepaniak-Wiechy, Systemy wartosci a procesy demograficzne, Krakow
2003, s. 83; M. Janssen, Rodzina w dobie przemian spolecznych XX i XXI wieku, (w:) K. Pyjer,
Rodzina i szkota wobec szans i zagrozen spoleczno-cywilizacyjnych, Wroclaw 2016, s. 29 i n.

13 Na poczatku lat 90. powstawalo srednio 250 tys. malzenstw rocznie, w roku 2014 zawarto ich na-
tomiast nieco ponad 190 tys. (dane GUS - Rocznik Demograficzny 2015).

14  Na poczatku lat 90. orzekano srednio 30 tys. rozwodéw w skali roku, w roku 2014 $rednio 66 tys.
(dane GUS - Rocznik Demograficzny 2015).

15 Na poczatku lat 90. ze zwigzkéw partnerskich rodzito sie 5-7% dzieci, w roku 2014 ok. 24% (dane
GUS - Rocznik Demograficzny 2015).

16 Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan z 2011 r., Warszawa 2014, s. 45.; szerzej na ten temat:
M. Janssen, Rodzina..., op. cit., s. 19in.

17 K. Slany, A. Malek, I. Szczepaniak-Wiechy, Systemy wartosci..., op. cit., s. 84.

18 . Pawliczak, Zarejestrowany zwigzek partnerski a malzenstwo, Warszawa 2014, s. 31.
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Zasadniczo, konstrukcja normatywna tego typu relacji wzorowana jest
na instytucji malzenstwa, wobec ktorego jest alternatywa dla oséb homoseksual-
nych. Niektdre systemy prawne otworzyly takze droge do zawierania malzenstw
jednoplciowych'. W przewazajacej wiekszosci rozwigzan zarejestrowani partnerzy
oraz malzonkowie majg identyczne prawa spadkowe. Zwykle przystuguje im takze
prawo do szeroko rozumianego zachowku®. Zréwnanie w tej kwestii pozycji partne-
réow i matzonkéw przewidywaly réwniez rodzime propozycje legislacyjne?', ktérych
jednakze do tej pory nie udalo si¢ wcieli¢ w zycie. W Polsce nadal uwidacznia si¢
wyrazny rozlam regulacyjny, na ktérego jednym krancu znajduja sie relacje hetero-
seksualne, na drugim za§ homoseksualne. Celowym wydaje si¢ wigc ich odrebne roz-
patrzenie. W pierwszym rzedzie skupig sie na relacjach partnerskich réznoptciowych
i postaram si¢ udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy rozszerzenie kregu uprawnionych
do zachowku o kategorie 0sdb pozostajacych w tego typu zwigzkach bytoby zasadne.

Z jednej strony, nie ulega watpliwosci, ze prawo powinno podaza¢ za zmienia-
jaca sie rzeczywistoécia, z drugiej za$, nalezaloby znalez¢ rozsadny kompromis po-
miedzy sferg praw a obowigzkow jednostki. Warto mie¢ na uwadze, zZe uprawnienie
do zachowku jest w swojej istocie prawem nader silnym, wkraczajgcym w autono-
mie woli spadkodawcy. Zakreslanie kregu podmiotéw, ktérym ma ono przystugi-
wa¢, powinien cechowa¢ wiec pewien minimalizm. W zadnym wypadku dzialania
prawodawcze nie powinny zmierza¢ do poszerzenia kregu uprawnionych o te osoby;,
wobec ktdrych byloby to nie do konca umotywowane. Zalozone podejscie sprzyja-
toby takze klarownosci i pewnosci prawa, ograniczajac przy tym mozliwo$¢ jego nad-
uzywania, co przy omawianej konstrukcji normatywnej wydaje si¢ by¢ szczegdlnie
cenne. W mysl proponowanego rozwiazania, ingerencja prawa moze by¢ wylacznie
pochodna decyzji badz dzialan spadkodawcy oraz stanowi¢ ich dopelnienie na wy-
padek jego smierci. Przyjecie takiej konstrukcji wyklucza zatem oparcie jej na niesta-
bilnym fundamencie, jakim moze okazac¢ si¢ kohabitacja, przy istniejacej mozliwosci
sformalizowania faczacej strony relacji. Przy tak silnej ingerencji prawa w sfere wo-
licjonalng jednostki, oparcie struktury normatywnej zachowku na dorozumianym
o$wiadczeniu woli jest niewystarczajace. Na uwage zastuguje takze kwestia dotyczaca
wywazenia sfery praw i obowigzkéw jednostki. Na arenie migedzynarodowej jest bo-
wiem znamienne, iz tylko te systemy prawne przyznajg identyczne z malzenskimi
prawa spadkowe zarejestrowanym partnerom, jezeli sfera ich praw i obowiazkdow jest
zasadniczo zbiezna ze sferg praw i obowigzkow malzonkéw. Takie podejscie z pew-

19  Ibidem,s. 367.

20  Pojecie ,zachowek” uzywane jest w dwodch znaczeniach. W znaczeniu szerokim okresla ono in-
stytucje (niezaleznie od jej cech konstrukcyjnych) stuzaca zapewnieniu bliskim spadkodawcy
okreslonej korzysci ze spadku, niezaleznie od intencji spadkodawcy. W znaczeniu wezszym ,,za-
chowek” oznacza jedynie roszczenie o zaplate okreslonej sumy pienieznej, J. Gwiazdomorski,
Prawo..., op. cit.,s. 278 in.

21 J. Pawliczak, Zarejestrowany..., op. cit., s. 307.
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noscig zastuguje na aprobate, poniewaz nieuzasadnione byloby przyznawanie daleko
idacych uprawnien podmiotom, ktére nie godzg sie na poniesienie ewentualnych cie-
zarow osobistej relacji.

Podsumowujac te czes¢ rozwazan, pojawienie si¢ nowych form zycia rodzinnego
nie stanowi bezwzglednej przestanki poszerzenia kregu oséb uprawnionych do za-
chowku o podmioty w nich pozostajace. Dopdki maja one mozliwos¢ formalizacji
zwigzku poprzez zawarcie malzenstwa, dopdty moga kreowaé w tym zakresie sto-
sunki prawne wedlug wlasnego uznania, ponoszac jednoczesnie wszelkie konse-
kwencje powzietej decyzji.

Opisane powyzej podejscie nie ma jednak zastosowania do relacji osobistych
0s6b homoseksualnych. De lege lata nie maja one bowiem zadnej mozliwosci insty-
tucjonalizacji zwigzku partnerskiego. Tym samym, system prawny nie daje im pelnej
mozliwosci kreowania sytuacji prawnej, zaréwno wlasnej, jak i osoby, z ktéra pozo-
staja w relacji partnerskiej. W tej kwestii najprostszym rozwiazaniem byloby, na wzor
wiekszosci europejskich ustawodawstw, umozliwienie osobom homoseksualnym
sformalizowania zwigzku. Jego konstrukcje normatywng proponowatabym oprzec¢
na instytucjonalnym modelu malzenstwa, z analogicznie uksztaltowanym zakresem
praw i obowiazkdw, a takze systemem odesltan do stosowania prawa malzenskiego.
W ten sposdb osoby homoseksualne uzyskalyby mozliwo$¢ korzystania ze wszyst-
kich instrumentéw prawa spadkowego, nie wylaczajac zachowku.

4. Wysoko$¢ zachowku

Zroéznicowanie de lege lata wysokosci zachowku ze wzgledu na wystapienie pew-
nej cechy uprawnionego w postaci jego trwalej niezdolnosci do pracy badz mato-
letnio$ci nie jest zasadniczo kwestionowane. Na pierwszy rzut oka taka regulacja
wydaje sie¢ mie¢ funkcje¢ alimentacyjna, jednakze zaglebiajac si¢ w nig, trudno do
konca stwierdzi¢, jaki zamyst tworczy przyswiecal ustawodawcy. Jezeli przyjaé teze
o jej alimentacyjnej roli, to pozostawaloby to w sprzecznosci z tym, ze ustawodawca
nie uzaleznia przyznania prawa do zachowku, badZz modyfikacji jego wysokosci, ze
wzgledu na sytuacje zyciowa innych oséb. Pozostali uprawnieni nie otrzymaja bo-
wiem powiekszonego zachowku, chociazby znalezli si¢ w szczegdlnie trudnej sytu-
acji*%. Nie mozna zatem przyja¢é, ze w ten sposob realizuje si¢ potrzeba adekwatnego
dostosowania sytuacji majatkowej po $mierci spadkodawcy do relacji taczacych go
z bliskimi*. Ustawodawca uzaleznia bowiem zwiekszenie zachowku od stricte for-
malnych czynnikéw, abstrahujac od konkretnej sytuacji uprawnionego, ktéra nawet
przy wystapieniu ustawowo wskazanych okolicznosci moze prezentowac si¢ dobrze.
Trudno wiec obroni¢ zalozenie, iz regulacja ta ma charakter alimentacyjny.

22 P Ksigzak, Zachowek..., op. cit., s. 68 in.
23 J.Biernat, Ochrona osob bliskich spadkodawcy w prawie spadkowym, Torun 2002, s. 11.
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Przedstawione powyzej rozwazania podgzaja raczej w kierunku rezygnacji
z obowigzujacego unormowania na korzys¢ regulacji o $cisle alimentacyjnej funkcji.
W tym zakresie inspiracja mogtoby by¢ - przynajmniej w pewnym zakresie — ukrain-
skie rozwigzanie, w ktérym sad w sytuacji wystapienia szczegdlnych okoliczno$ci ma
kompetencje do modyfikacji wysokosci zachowku. Wskazana regulacja poza pod-
wyzszeniem dopuszcza takze mozliwos$¢ obnizenia wysokosci zachowku, co wydaje
sie by¢ juz mniej trafne. Zwazajac bowiem na cel przedmiotowej instytucji, jaka jest
pewno$¢ partycypacji w majatku spadkowym, zaaprobowanie mozliwosci jej zmniej-
szenia godzitoby w jej istote.

Postulowatabym zatem zréwnanie wysokosci zachowku dla wszystkich upraw-
nionych. W sytuacji wystapienia szczegoélnych okolicznosci po stronie uprawnionego,
proponowalabym wprowadzenie mozliwosci jego sadowego podwyzszenia do mak-
symalnej wysokosci 2/3 udzialu spadkowego, jaki by mu przypad! przy dziedziczeniu
ustawowym. Warto zauwazy¢, ze skonstruowana w ten sposb norma prawna umoz-
liwiataby dostosowanie wysokosci zachowku do indywidualnych potrzeb uprawnio-
nego, a nie tak jak jest obecnie, uzalezniala otrzymanie zwiekszonego roszczenia od
jego zobiektywizowanych cech, ktdre niekoniecznie odzwierciedlajg jego faktyczne
zapotrzebowania.

5. Wnioski konncowe

Biorgc pod uwage caloksztalt, przedstawionej na tamach niniejszego artykutu,
argumentacji, postulowalabym nadanie nastepujacego brzmienia art. 991 § 1 ke.:

Zstgpnym oraz matzonkowi spadkodawcy nalezy sie 1/2 wartosci udziatu spadko-
wego, ktory by im przypadt przy dziedziczeniu ustawowym. W przypadku zaistnienia
po stronie uprawnionego szczegolnych okolicznosci sqd moze, na jego wniosek, zwigk-
szy¢ wysokos¢ zachowku. Jednakze jego gorna granica nie moze przekroczyc 2/3 warto-
sci udziatu spadkowego, ktory by mu przypad? przy dziedziczeniu ustawowym.
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