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Rozpowszechnianie wizerunku stanowigce znamie przestepstwa z art. 191a kk.
w praktyce nastepuje wylgcznie za pomocg mediow elektronicznych, co samo w sobie
w najmniejszym stopniu nie obniza stopnia szkodliwosci spotecznej takiego czynu.

W dobie informatyzacji oraz nieograniczonego dostepu do internetu, coraz
czestszym zjawiskiem jest rozpowszechnianie wizerunku nagiej osoby lub osoby
w trakcie czynno$ci seksualnej bez jej zgody. Nalezy zgodzic si¢ z powyzszg teza Sadu
Najwyzszego, iz rozpowszechnianie wizerunku stanowigce znamig¢ przestepstwa
z art. 191a kk. w praktyce nastepuje wylacznie za pomocg medidéw elektronicznych,
ktére s3 powszechnie dostgpne. Uzyte w tezie sformutowanie ,w praktyce nastepuje
wylacznie za pomocg mediow elektronicznych” nie zaweza w Zaden sposéb inkrymi-
nowanego zachowania sprawcy. I tak dla przykladu, w swietle powyzszego orzeczenia
nalezaloby przyja¢, ze w zaden sposdb nie wplywa na stopien szkodliwosci spotecz-
nej czynu, popelnienie przestepstwa z art. 191a kk. w ten sposdb, ze sprawca, okleitby
zdjeciami ukazujacymi wizerunek nagiej osoby w trakcie czynnosci seksualnej, miej-
sce publiczne dostgpne dla nieograniczonej liczby oséb.

Przestepstwo utrwalania wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynno-
$ci seksualnej, przy uzyciu w tym celu wobec niej przemocy, grozby bezprawnej lub
podstepu, albo rozpowszechniania wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czyn-
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nosci seksualnej bez jej zgody, opisane zostato w art. 191a kodeksu karnego z dnia 06
czerwca 1997 r.!

Przepis ten zostal dodany na postawie ustawy z dnia 05 listopada 2009 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Ko-
deks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych
ustaw. Wszedl on w zycie po uplywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia ustawy, a wiec
w dniu 08 czerwca 2010 r.?

Ustawa karna w brzmieniu sprzed 08 czerwca 2010 r., nie zawierala przepiséw
wprost chronigcych osoby w trakcie czynnosci seksualnych przed naduzyciem ich
zaufania przez drugiego uczestnika tych czynnosci, polegajacych na potajemnym
utrwaleniu przebiegu czynnosci lub wizerunku nagiej osoby. Nie istniata réwniez
zadna regulacja prawna, umozliwiajaca przypisanie odpowiedzialnosci karnej oso-
bie, ktdrej zachowanie polegaloby na rozpowszechnianiu wizerunku osoby nagiej
w trakcie czynnodci seksualnej.

Do czasu upowszechnienia si¢ internetu niebezpieczenstwo plynace z braku
tego rodzaju unormowan nie bylo nadmierne, gdyz nawet w sytuacji naduzycia za-
ufania w tym zakresie prawdopodobienstwo rozpowszechnienia tak utrwalonych
tre$ci nie bylo znaczne®. Rozpowszechnianie sie réznych metod umozliwiajacych re-
jestracje obrazu i dzwigku, jak réwniez umasowienie dostepu do internetu, stworzyty
dogodng sposobno$¢ do podejmowania nagannych zachowan, godzacych w prawa
0s6b, ktorych zachowania lub wizerunek zostaly przez sprawce utrwalone wbrew ich
zgodzie. Aktualnie sytuacje, w ktérych rozpowszechniane sg wizerunki prezentujace
aktywnosci seksualne oséb, ktére na wykonanie tego rodzaju materiatéw nie tylko
nie wyrazily zgody, ale wrecz si¢ temu sprzeciwialy nie nalezg do rzadkosci®.

Przepis ten budzi wiele problemoéw interpretacyjnych zaréwno na tle doktryny
jak i orzecznictwa, dotyczacych znamion przestepstwa. Komentowany wyrok po-
rusza jeden z nich, dotyczacy sposobu rozpowszechniania wizerunku stanowigcego
znamie czynu zabronionego oraz jego wplywu na spoteczng szkodliwo$¢ czynu.

W praktyce, aby mozliwe bylo rozpowszechnianie wizerunku nagiej osoby;,
wpierw musi nastgpi¢ jego utrwalenie. Przez utrwalenie nalezy rozumie¢ zarejestro-
wanie czy tez uwiecznienie okreslonych tresci na odpowiednim no$niku material-
nym (np. zarejestrowanie laserowe na plytach, zapis magnetyczny na odpowiednich

1 Dz.U. 21997 r. Nr 88, poz. 553 ze. zm.
Dz.U. 22009 r. Nr 206, poz. 1589.

3 M. Jachimowicz, Przestgpstwo utrwalania wizerunku osoby nagiej lub osoby w trakcie czynnosci
seksualnej (art. 191a kk.), s. 19. Kwartalnik Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury, Zeszyt
2(5)/2012.

4 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny, ustawy - Kodeks postgpowania
karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych
innych ustaw - orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wg.dru/1394. — dostep z dnia 26 marzec 2018.
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tasmach, rejestracja metodg posrednia)’. Zgodnie z interpretacja jezykows, termin
»utrwalanie” trzeba rozumie¢ jako, mozliwos¢ pdzniejszego odtworzenie tego, co zo-
stalo za pomocg roznych nosnikoéw zarejestrowane (np. obrazu, dzwieku). Uwiecz-
nienie wizerunku moze nastgpi¢ za pomoca dowolnej technologii umozliwiajacej
ukazywanie go w przyszlosci, takze w sytuacji gdy do odtworzenia konieczny be-
dzie okreslony sprzet techniczny. Moze to by¢ zaréwno zdjecie fotograficzne, rycina,
obraz jak i nagranie na tasmie filmowej lub za posrednictwem nosnika elektronicz-
nego ( kaseta video, ptyta CD, itp.)°. Wskaza¢ nalezy, iz w omawianym przepisie cho-
dzi o to, Ze utrwalanie musi dotyczy¢ osoby istniejacej w $wiecie realnym i pozwalaé
na jej identyfikacje.

Rozpowszechnianie za$ to uczynienie powszechnie znanymi okreslonych tresci,
inaczej tez méwigc umozliwienie zapoznania si¢ z nimi wigkszej, blizej nieokreslonej
liczbie 0sob’. Podkreslenia wymaga, ze w przypadku rozpowszechniania wizerunku
nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej w gre moze wchodzi¢ zaréwno
sytuacja, gdy okreslone nagranie zostalo dokonane przy uzyciu przemocy, grozby lub
podstepu, jak i wtedy, gdy utrwalenie zostato dokonane za zgoda ofiary, ktéra jednak
nie wyrazila nast¢pnie zgody na rozpowszechnianie takiego materiatu®.

Jak wskazano powyzej, komentowany przepis nasuwa wiele probleméw interpre-
tacyjnych i tak m.in. problem dotyczy sytuacji w ktdrej ktos (np. podstepnie) utrwala
wizerunek nagiej osoby (lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej) odtwarzany np.
na ekranie telewizora (prezentowany mu w tajemnicy), wobec czego powstaje pyta-
nie, czy utrwalanie wizerunku uprzednio utrwalonego jest réwniez karane w swietle
przepisu art. 191a kk.? Majac na uwadze wynik, tzn. fakt, ze osoba trzecia bezprawnie
wchodzi w posiadanie 6w wizerunku, mozna sadzi¢, iz jest bez znaczenia, czy owo
utrwalenie miato charakter pierwotny czy tez wtérny’. Z punktu widzenia znamie-
nia czasownikowego ,,rozpowszechniania” waznym z prawnego punktu widzenia jest
fakt, ze rozpowszechnianie odbywa si¢ bez zgody osoby uprawnione;j'.

W art 191a § 1 kk. przedmiotem czynnosci sprawczej moze by¢ kazdy cztowiek,
ktéry w danej sytuacji (tzn. bedac nagim lub/i w trakcie czynnosci seksualnej) nie
wyraza prawnie skutecznej zgody na utrwalanie, a tym bardziej na rozpowszechnia-

5 »Prawa autorskie i prawa pokrewne. Zarys wyktadu”, M. Pozniak-Niedzielska (red.), Bydgoszcz,

2006, s. 257.

M. Filar (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2016, s. 1188.

WR 28/87, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa, 1987/9-10, poz. 85.

M. Filar, op. cit., s. 1188.

M. Mozgawa, K. Nazar-Gutowska, Utrwalanie lub rozpowszechnianie wizerunku nagiej osoby

—art. 191a kk. (analiza prawnokarna i praktyka $cigania), Prawo w dzialaniu, red. M. Mozgawa,

Warszawa 2014, s. 15.

10 M. Mozgawa, Kilka uwag na temat przestgpstwa utrwalania wizerunku nagiej osoby lub osoby
w trakcie czynnosci seksualnej (art. 191a kk.) (w:) Nauki penalne wobec szybkich przemian so-
cjokulturowych, Ksiega jubileuszowa profesora Mariana Filara, pod red. A. Adamskiego, J. Bojar-
skiego, P. Chrzczonowicza, M. Leciaka, Torun 2012, s. 425.
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nie swego wizerunku.! Przy okre$leniu przedmiotu przestepstwa sporng kwestig po-
zostaje wiek danej osoby. I tak, dla przykladu, powstaje pytanie czy osoba maloletnia
ponizej lat 13 moze wyrazi¢ prawnie skuteczng zgode badz jej brak na utrwalanie jej
nagiego wizerunku?

Wydaje sig¢, ze rozwigzaniem problemu jest sposéb ujmowania przedmiotu
ochrony tego przestepstwa. Jesli rozwazymy, ze pod uwage jest brana intymnos¢
i prywatno$¢ czlowieka, to w takim wypadku wiek nie odgrywa zadnej wigkszej roli.
Sprawca, dopuszczajac si¢ przestepstwa z art. 191a kk. wkracza w wolnos¢, bezpo-
$rednio zwigzang ze sferg intymnosci pokrzywdzonego.

Wedlug definicji jezykowej, stowo wizerunek, wywodzi si¢ od niemieckiego
Viserung i oznacza czyja$ podobizne, portret, obraz. Natomiast w przenosni jest to
»Sposob, w jaki dana osoba jest widziana, przedstawiana”.'* Na gruncie art. 191a kk.
przyjmowana jest waska interpretacja stowa wizerunek, jako obraz osoby (0sdb) za-
rejestrowany przy uzyciu technicznych srodkow rejestracji, poniewaz przemawia za
tym wykladnia celowos$ciowa.

Przyjecie szerszej wykladni tego stowa doprowadziloby do sytuacji w ktorej na-
lezaloby np. postawi¢ malarza, ktéry przedstawia na portrecie wizerunek nagiej ko-
biety, w stan oskarzenia za popelnienie przestepstwa z art. 191a kk. Taka ingerencja
prawa w sfere indywidualng bytaby zbyt daleko idaca.

Z kolei zgodnie z literalnym brzmieniem przepisu, znamiona czynu zabronio-
nego, dotycza tylko wizerunku danej osoby, w takim przypadku utrwalanie np. od-
glosow osoéb uczestniczacych w trakcie czynnosci seksualnej, a nawet ich pozniejsze
rozpowszechnianie, nalezaloby uzna¢, za nie penalizowane przez ustawe.

Bez watpienia przestepstwo z art. 191a kk. ma charakter powszechny. Zatem jego
sprawcg moze by¢ kazdy czlowiek, spelniajacy ogélne warunki odpowiedzialnosci
karnej.

Dywagacje dotyczace przedmiotowego wyroku sktaniajg do refleksji nad stwier-
dzeniem Sadu Najwyzszego, ze na przyjecie gradacji karygodnosci czynu nie ma
wplywu uzyte narzedzie, jakim postuzyt si¢ sprawca. W rozpatrywanej sprawie do
rozpowszechniania nagiego wizerunku pokrzywdzonego doszlo za pomocg serwisu
internetowego ,,You Tube”. Rozpatrywany jest bowiem skutek uzycia danego narze-
dzia - w tym przypadku portalu internetowego, czyli srodka masowego przekazu.

Z trudem mozna skatalogowac¢ skutki stanowigce konsekwencje wkroczenia do
wspomnianej sfery, gdyz jej granice ulegaja zmianom w zaleznosci od wptywu réz-
nych elementéw. W przewazajacej mierze powigzane sg one z okreslonymi nastep-
stwami dla ludzkiej psychiki np. brakiem poczucia wlasnej wartosci czy godnosci.
Nie ma mozliwoéci w sposéb niepodwazalny okresli¢, jaki wpltyw na ofiare przestep-
stwa ma uzycie danego narzedzia.

11 Ibidem, s. 866.
12 S.Dubisz, Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 4, Warszawa 2003, s. 457.
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W konsekwencji uznaé nalezy, ze przy ocenie karygodnosci czynu w przypadku
rozpowszechniania wizerunku z art. 191a § 1 kk. bez znaczenia pozostaje narzedzie
za pomocy ktorego sprawca dziala, bowiem nie ma Zadnego wplywu, czy czyn za-
broniony zostanie popelniony przy uzyciu mediéw elektronicznych czy za pomoca
np. prasy, obwieszczeni. Zaden $rodek nie predysponuje wystgpieniem okreslo-
nych konsekwencji. Uzna¢ nalezy, iz w przypadku wykorzystania jednego czy dru-
giego ,narzedzia® przez sprawce, moga wystapi¢ identyczne nastgpstwa czynu dla
pokrzywdzonego.

Analiza prawno-karna przeprowadzona przez M. Mozgawe oraz K. Nazar-Gu-
towska na temat przestepstwa z art. 191a kk." wskazala, ze w roku 2012 wystapily
252 sprawy z art. 191a § 1 kk., ktore zostaly zainicjowane we wszystkich prokuratu-
rach w kraju. W 173 przypadkach nastgpilo rozpowszechnianie wizerunku oraz w 36
przypadkach utrwalanie i rozpowszechnianie. Badania wskazuja, ze w 144 przypad-
kach nastgpilo ono za pomoca internetu, co stanowito najczestsza forme dzialania
sprawcy.

Przedstawione badania wskazujg w sposéb jednoznaczny, Ze nie istniejg pod-
stawy do roznicowania karygodnosci rozpowszechniania w kontekscie art. 191a kk.
w zaleznosci od charakteru $rodka przekazu — mediéw tradycyjnych badz elektro-
nicznych. Fakt, Ze najczesciej wybieranym przez sprawce narzedziem jest internet,
nie oznacza, ze jest jedynym, jak réwniez nie $wiadczy o wigkszej spolecznej szko-
dliwosci czynu. O fakcie czy dany czyn jest spolecznie szkodliwy w stopniu wiek-
szym czy mniejszym stanowi po pierwsze zagrozenie karne za dane przestepstwo,
a po drugie odczucie ofiary pokrzywdzonej danym czynem.

Reasumujac, w dobie nieograniczonego dostepu do mediow elektronicznych
i rozwoju technologicznego, problem rozpowszechniania nagiego wizerunku czto-
wieka lub wizerunku czltowieka w trakcie czynnosci seksualnej jest dos¢ powszechny.
Wskaza¢ nalezy, ze ogélna dostepnos¢ tego narzedzia, nie oznacza, ze udostepniany
w ten sposob wizerunek nalezy uznac za czyn bardziej spolecznie szkodliwy, niz za
pomoca np. prasy.

Nastepstwa, jakie niesie za sobg rozpowszechnianie wizerunku, obojetnie od
uzytego narzedzia sa daleko idace dla oséb pokrzywdzonych. Jednakze uzycie in-
ternetu jako srodka, niesie ze sobg z reguly niemozliwe w skutkach do odwrécenia
konsekwencje, gdyz sie¢ internetowa nie podlega w wielu aspektach $cistej kontroli
w aspekcie prawnym, dlatego tez z tego wzgledu, sprawcy czynu z art 191 a kk. prefe-
ruja t¢ forme dzialania.

Oceniajac zatem przedmiotowy wyrok, nalezy sie z nim zgodzi¢, gdyz argument
odnoszacy sie, ze czyn z art 191 a k.k. najczesciej popelniany jest za pomocg $rodkéow
masowego przekazu ma odzwierciedlenie w praktyce, za§ samo uzycie internetu jako
narzedzia nie wpltywa na stopien spotecznej szkodliwosci czynu.

13 M. Mozgawa , K. Nazar-Gutowska, op. cit., s. 7-37.
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