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Tytulowa teza brzmi jednoznacznie, a nawet kategorycznie, lecz wcale nie ozna-
cza, ze wybdr pomiedzy istniejagcymi modelami postepowania odwolawczego jest
sprawg prostg lub sam si¢ narzuca. Tego rodzaju dylemat prawny po raz pierwszy
wystapil w II polowie XIX wieku, lecz jego zrodta siegaja czaséw znacznie wezesniej-
szych, to znaczy okresu wyksztalcenia sie inkwizycyjnej formy procesu karnego.
Szukanie jeszcze dawniejszych korzeni dychotomicznego podzialu modeli poste-
powania odwolawczego na apelacyjny i rewizyjny nie wydaje si¢ celowe ze wzgledu
na istniejaca wczesniej standardowos$¢ procedur sadowych w poszczegélnych jego fa-
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zach rozwojowych'. Ograniczajgc sie jedynie do czaséw bezposrednio poprzedzaja-
cych wyksztalcenie si¢ procesu karnego w formule inkwizycyjnej, nalezy zauwazy¢,
ze w pierwszym okresie epoki feudalnej panujacy w Europie Zachodniej ustrdj sg-
downiczy byl kontynuacja tradycji frankonskiej, stad wykazuje wiele podobienstw
w poszczegdlnych panstwach. Ta prawidlowo$¢ odnosi si¢ takze do ius appelandi®.
Jak podaje I. Jaworski, prawo apelowania wyrokéw sadowych istniato juz pod ko-
niec epoki feudalnej’. Standardowe i zasadniczo jednolite w Europie kontynentalnej
schematy rozstrzygania spraw karnych obowiazywaty az do powstania inkwizycyjnej
formy procesu karnego. Jak wiadomo, najbardziej reprezentatywne odzwierciedlenie
znalazla ona w niemieckim kodeksie karnym z 1532 r. (Constitutio Criminalis Caro-
lina) oraz we francuskim Ordonnance criminelle z 1670 r. Oba akty taczylo podobien-
stwo wiekszosci kierunkowych rozwigzan prawnych, lecz wyraznie réznit stosunek
do $rodkéw odwotawczych®.

Carolina nie przewidywata klasycznego odwotania od wyroku. Bylo ono wy-
kluczone dogmatycznie i ideologicznie, gdyz uwazano, ze rozstrzygajacy sprawe

1 Przedmiotowa konstatacja odnosi si¢ do prawa, obowigzujacego na obszarze Europy kontynen-
talnej. Porzadek prawny charakterystyczny dla krajow anglosaskich (common law), rozwijajacy
sie od XII wieku jako system alternatywny do kontynentalnego, az do poczatku XX w. nie prze-
widywal instytucji odwotania od wyroku. Inicjatywa wprowadzenia do procesu karnego srod-
kéw odwolawczych pojawita sie¢ w potowie XIX w., a jej propagatorami byli cztonkowie Criminal
Code Commission oraz sedziowie Hight Court. Plan wprowadzenia apelacji w sprawach karnych
(criminal apeal) zostal ostatecznie zrealizowany w 1907 r. przy okazji wyboréw parlamentarnych
i wlaczenia tego postulatu do programéw wyborczych niektdrych partii politycznych (S. Glaser,
Wstep do nauki procesu karnego, Warszawa 1928, s. 245). Opracowania wspolczesne na ten temat
to m.in. A. Komar-Nalepa, Angielski proces karny, (w:) P. Kruszynski, P. Hofmanski (red.), Sys-
tem Prawa Karnego Procesowego, t. 2. Proces karny - rozwigzania modelowe w ujgciu prawnopo-
réwnawczym, Warszawa 2014, s.; M. Fingas, Orzekanie reformatoryjne w instancji odwolawczej
w polskim procesie karnym, Warszawa 2016, s. 45 i n. oraz s. 53 i n.; K. WoZniewski, Apelacja
w angielskim procesie karnym, (w:) S. Steinborn (red.), Postepowanie odwolawcze w procesie
karnym - u progu nowych wyzwan, Warszawa 2016, s. 72-93.

2 I. Jaworski, Zarys powszechnej historii ustrojow panstwowych i prawa, Wroctaw 1947, s. 94.

3 I. Jaworski, Zarys powszechnej historii..., op. cit., s. 60. W prawie polskim apelacje stosowano
pod koniec §redniowiecza przed sagdami miejskimi i koscielnymi. Do prawa ziemskiego weszta
w XVI w. juz jako instrument prawny w pelni uksztattowany. Byla §rodkiem stuzacym do zmiany
wydanego wyroku lub jego uchylenia. Postgpowanie apelacyjne toczylo si¢ miedzy tymi samymi
uczestnikami, co w nizszej instancji. Ztozenie apelacji np. od wyroku sadu grodzkiego oznaczato
przekazanie sprawy do Trybunatu Koronnego, a na Litwie do Trybunatu Litewskiego, z jednocze-
snym wstrzymaniem wykonania wyroku do czasu ostatecznego rozstrzygniecia sprawy. Zdarzalo
sie, ze cze$¢ spraw, zanim trafita do Trybunatu, byta po drodze rozpatrywana przez sady ziemskie,
przeciwko czemu protestowano, gdyz uwazano, ze sady rdwne sobie nie powinny rozpatrywa¢
spraw nawzajem (S. Glaser, Wstep..., op. cit., s. 225).

4 M. Cieélak, Dzieta wybrane. Tom II. Polska procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne,
pod red. S. Waltosia, Krakow 2011, s. 85.
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sad powinien zrobi¢ wszystko, aby dotrze¢ do prawdy®. Mial do dyspozycji instru-
mentarium odpowiednich $rodkoéw, stad wychodzono z zalozenia, ze postgpowa-
nie jednoinstancyjne pozwala w pelni osiggna¢ zamierzony cel. Najbardziej znany
niemiecki prawnik tamtych czaséw Ch. Carpzov (1602-1642) opowiadat si¢ za nie-
dopuszczalnos$cia apelacji, co miato przesadzajace znaczenie ze wzgledu na autory-
tet, ktory posiadal’. Twierdzit, ze brak tego srodka nie oznacza wykluczenia obrony
oskarzonego ze wzgledu na istniejace substytuty apelacji. Carolina dopuszczala moz-
liwos¢ wystapienia przez oskarzonego z prosba o ponowne zbadanie sprawy przez
sad’. Ten zastepczy wzgledem apelacji srodek prawny byl znany pod nazwa reme-
dium ulterioris defensionis (Srodek ostatecznej obrony)®. Niewiele wiadomo o jego
pochodzeniu i wlasciwo$ciach. Jak wynika ze Zrddel, skazany mogt spowodowaé
kontynuacje postegpowania w wyniku przedstawienia nowych faktéw lub dowodow
w sprawie. Wowczas rozstrzygniecie nastepowalo w nowym wyroku. Srodek ten
pozwalal na korygowanie blednych decyzji sedziowskich. Ze zrdédetl historycznych
wiadomo, ze duzy wplyw na rozpowszechnienie si¢ w postepowaniu sgdowym reme-
dium ulterioris defensionis mial wtasnie Carpzov, uchodzacy za jednego z najbardziej
postepowych uczonych, zajmujgcych si¢ procesem karnym. Byly tez proby wzrusza-
nia wyrokow przez skarge o stwierdzenie jego niewazno$ci lub nieistnienia (Nichtig-
keitsbeschwerde), ale brak jest na ten temat blizszych danych.

W praktyce funkcje quasi - odwolania pelnila réwniez instytucja tzw. przesyta-
nia akt (Aktenversendung). Na zadanie stron akta byly przesylane uczonym prawni-
kom, wywodzacym sie przede wszystkim ze sSrodowisk uniwersyteckich w celu oceny
wydanego orzeczenia’. Jak pisat S. Glaser, takie opinie nie zawsze byly bezstronne,
gdyz krytyka stanowiska sadu mogta pociaga¢ za sobg pozbawienie opiniujacego
podmiotu naleznego mu wynagrodzenia. Poza tym sady przesylaly akta najczesciej
do tych osrodkéw, ktére zazwyczaj zgadzaly si¢ z ich stanowiskiem. W niektérych
panstwach niemieckich Aktenversendung polegal na wystepowaniu przez sady do
uczonych prawnikéw o pomoc i porade w rozstrzyganiu spraw, co niekiedy przera-
dzalo si¢ w praktyke wydawania wyrokow przez te gremia, w zastepstwie sadow'’.
W tych okolicznosciach procedura Aktenversendung byta niepewnym i kontrower-
syjnym narzedziem weryfikacji wyrokoéw, lecz stanowita popularny tego typu srodek
prawny przewidziany w CCC oraz nastepnie w powszechnym niemieckim procesie
karnym!'!. Ten stan rzeczy definitywnie zmienit sie dopiero w XIX w. wraz z adapta-

5 Ch. Szidzek, Das frithneuzeitliche Verbot der Appellation in Strafsachen: zum Einfluss von...,
Koln Weimar, 2002, s. 126.

E. Schmidt, Einfithrung in die Geschichte der deutschen Strafrechtspflege, Gottingen 1995, s. 202.
S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2016, s. 89.

E. Schmidt, Einfithrung...., op. cit., s. 204-205.

S. Glaser, Wstep..., op. cit., s. 205.

S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny..., op. cit., s. 89.

S. Glaser, Wstep..., op. cit., 203.
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cja mieszanej formy procesu karnego, ktéra przewidywata prawo apelowania wy-
rokow sadowych. Jak zauwaza S. Glaser, ,Pod wplywem pradow, jakie zapanowaly
w z. zw. okresie o$wiecenia, a przede wszystkim zawdzigczajgc rewolucji francuskiej,
powszechny niemiecki proces inkwizycyjny coraz bardziej traci na znaczeniu, a od
potowy XIX w. (od 1848 r.) liczne ustawodawstwa krajowe wyzwalaja si¢ spod jego
panowania, wprowadzajac tzw. proces zreformowany”'?. Do tej wypowiedzi nalezy
doda¢, ze wzorcem prawnym dla ustawodawstw karnoprocesowych poszczegélnych
panstw niemieckich byl francuski Code d’instruction criminelle z 1808 r. Jednym ze
skutkow tej recepcji bylo wprowadzenie apelacji do systemu postepowania karnego
(zwanej odwolaniem), obok rewizji. Pierwszy ze srodkéw dotyczyl wyrokow sadow
tawniczych i sadéw pokoju, za$ drugi wyrokéw wydanych w pierwszej instancji przez
sady okregowe oraz sady przysieglych. Najwazniejsza niemiecka regulacja procedury
karnej, jaka byt Strafprozessordnung z 1877 r., przewidywala juz odmienng od francu-
skiej koncepcje srodkow odwotawczych, zapoczatkowujac w nauce procesu karnego
spor prawny o wyzszo$¢ jednego z modeli odwotawczych nad drugim. Informacyjnie
nalezy dodag, ze akt ten w wigkszosci opieral sie na rozwigzaniach francuskiego Code
d’instruction criminelle z 1808 1.

W podsumowaniu tego watku nalezy wyeksponowac, ze do tego czasu porzadki
procesowe na terytorium niemieckim byty ksztaltowane przez wiele partykularnych
rozwigzan karnoprocesowych. Wystepowalo tez duze zréznicowanie form procesu
karnego w poszczegdlnych panstwach niemieckich. O ile w Krélestwie Prus obowig-
zywal czysto inkwizycyjny model, ktérego symbolem byta ustawa procesowaz 1717 r.
- Kriminalordnung, nieprzewidujaca apelacji'®, to gdzie indziej (Prusy Wschodnie,
Badenia, Weimar) zachowaly si¢ w procedurze elementy skargowe, ktérych klasyczny
proces inkwizycyjny nie przewidywat (ich przykladem moze by¢ wlasnie apelacja -
Appellation). Poczawszy od XVII w. pojawia sie forma mieszana procesu (m.in. prze-
widywala ja ustawa procesowa obowigzujaca w Bremie (Kriminalinstruktion fiir
Bremen und Verden z 6 grudnia 1748 r.).

W przeciwienstwie do Constitutio Criminalis Carolina, francuski Ordonnance
criminelle z 1670 r. nie tylko przewidywal apelacje, lecz szeroko - pod wzgledem pod-
miotowym i przedmiotowym - ujmowal dopuszczalnos¢ tego srodka. Prawo jego
whiesienia przystugiwalo oskarzonemu, prokuratorowi i stronie cywilnej. Zgodnie
zart. 1 (tytut XXVI Ordonansu Des appellations) byty nim objete rozne typy rozstrzy-

12 S.Glaser, Wstep..., op. cit., 215-216.

13 S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny.. ., op. cit., s. 111.

14  Autor ten wskazal na ciekawy przypadek z 1727 r., gdy w berlinskim ministerstwie sprawiedli-
wosci zauwazono, ze w Prusach Wschodnich urzednicy (Fiskale) wnosili jednak apelacje (wbrew
Kriminalordnung z 1717 1. i Landrechtowi z 1721 r.). Mozna zalozy¢ (cho¢ nie zostalo to wprost
napisane), ze reprezentowali oni interes publiczny, nie za$ interes oskarzonego (E. Schmidt, Ein-
fithrung..., op. cit., s. 203).
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gnieé, w tym o charakterze incydentalnym (sentences préparatoires i interlocutoires)'>.
Apelacja przystugiwata do sadu krdlewskiego lub mogta przybrac¢ forme prosby o ta-
ske monarchy. Wymaga zaznaczenia, ze formalnie powszechne uprawnienie do za-
skarzania orzeczen wspolistnialo z rozwigzaniem przewidujacym, ze ,apelacja nie
moze przeszkadza¢ ani opdznia¢ wykonania dekretu, instrukcji i wyroku” (Aucune
appellation ne pourra empécher ou retarder lexécution des décrets, Uinstruction et le ju-
gement). W 1788 r. Ludwik XVI, zwany w historiografii krélem-reformatorem w celu
umozliwienia skazanym na kare $mierci realnego skorzystania z taski krdla ustanowit
miesieczny termin miedzy skazaniem a egzekucjg. To prawo stalo sie trescig art. 21,
tytulu XXV Ordonansu. Pierwotnie przepis ten stanowil, ze orzeczenia sg wykony-
wane w tym samym dniu, w ktérym zostaly wydane (Les jugements seront exécutés le
méme jour qu’ils auront été prononcés). Wstrzymanie wykonania wyroku teoretycznie
bylo mozliwe, ale wymagalo od skarzacego specjalnych staran. W razie niepowodze-
nia regulacja przewidujaca natychmiastowa wykonalnos¢ wyroku powodowata ilu-
zorycznos$¢ prawa do apelacji, lecz jednoczesnie dostrzegano ten absurd i starano si¢
ograniczy¢ jego negatywne nastepstwa, co pokazuje reforma z 1788 r. Do czasu wej-
scia w zycie Code d’instruction criminelle z 1808 r. anomali¢ natychmiastowej wyko-
nalnosci orzeczenia udalo si¢ jedynie polowicznie wyeliminowac.

Nalezy uzupelni¢, ze Ordonnance z 1670 r. przewidywal swoista obowigzkowa
apelacje w zakresie pewnych typow rozstrzygnie¢. Zgodnie z art. 7, tytul XIX obo-
wigzkowemu zatwierdzeniu w tym trybie podlegaly uchwaly zarzadzajace tortury
(Les sentences de condamnation a la question ne pourront étre exécutées quelles naient
été confirmées par arrét de nos cours). Z kolei art. 6, tytul XXVI Ordonansu formuto-
wal wymog potwierdzenia przez sad suwerena wyroku wymierzajacego kare ciele-
sng oraz kary: galery, dozywotnej banicji lub infamii (bez wzgledu na to, czy skazany
wnosil apelacje, czy nie). Naruszenie przez greffier obowigzku przekazania w tym celu
sprawy do sadu narazalo go na odpowiedzialno$¢ pieniezng. Spod tej regulacji byly
wylaczone orzeczenia sadéw prewotalnych, wlasciwych w drobnych sprawach cywil-
nych i karnych'®. Obowigzkowa apelacja w wyzej wskazanych przypadkach miata ten
skutek, ze cata aktywnos$¢ sagdow w tym zakresie pozostawata pod stalg i $cista kon-
trolg sadéw odwotawczych, ktore skladaty sie z reprezentantéw monarchy. Podajac za
J.-M. Carbasse, Parlament Paryza czesto (w 50%) odmawial potwierdzania wyrokéw
$mierci'’.

W epoce feudalnej system sadowniczy Niemiec i Francji, podobnie jak innych
panstw, byl powaznie zdecentralizowany w wyniku istnienia wielu (réznych) osrod-
kow tej wladzy, lecz jest prawidlowoscia, ze zmierzat do centralizacji, w miare jak

15 M. Rogacka-Rzewnicka, Postgpowanie odwotawcze..., op. cit., s. 40.

16  E. Gasparini, E. Gojosso, Introduction historique au droit et histoire des institutions, Paris 2011,
s. 285.

17 Cyt. za].-M. Carbasse, Histoire du droit pénal et de la justice criminelle, Paris 2014, s. 225.
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oficjalna zasada, iz wladca jest Zrédlem wszelkiej sprawiedliwosci nabierata cech in-
stytucjonalnej realnosci. To zas byto réwnoznaczne z umacnianiem si¢ panstwa jako
organizacji terytorialnej i spolecznej. W przeciwienstwie do panstw niemieckich,
gdzie brak klasycznej apelacji powodowal uproszczenie organizacji sgdownictwa,
we Francji inkwizycyjny system sadowniczy cechowal si¢ rozbudowang strukturg
wertykalng i wyzszym poziomem instytucjonalnego zorganizowania. Koncentrujgc
wywod w tym zakresie na pionie sadownictwa odwolawczego, nalezy wskaza¢, ze
w czasach procesu inkwizycyjnego funkcje odwotawcze realizowaly we Francji tzw.
sady baliwalne, zwane w dzielnicach potudniowych sadami seneszalnymi (fr. bail-
liages, sénéchaussées). Oprocz okregéw sagdowniczych nazwy te oznaczaly réowniez
okregi terytorialno-administracyjne oraz skarbowe. Zanim staty si¢ one sagdami sta-
tymi, reprezentujacy je urzednicy krélewscy, zwani baliwami, w imieniu kréla spra-
wowali kontrole nad sagdownictwem prewotow. Poczatkowo, w czasach panowania
Filipa II Augusta ich dzialalnos$¢ polegata na odbywaniu uroczystych rokéw i roz-
patrywaniu zazalen przedstawianych przez miejscowa ludnosé. Z czasem baliwom
przypisano stale okregi w obrebie domeny krolewskiej, tzw. baliwaty oraz blizej ure-
gulowano ich status (m.in. w edykcie de Crémieu z 1536 r.). Wraz z rozwojem systemu
sagdowniczego ulegaly one podzialom na mniejsze jednostki organizacyjne. Oprécz
funkeji sagdu odwolawczego, rozpatrujacego apelacje od wyrokdéw sadéw prewotal-
nych, municypalnych i niektérych sadéw senioralnych, bailliages lub sénéchaussées
orzekaly rdwniez w pierwszej instancji w sprawach o powazniejsze przestepstwa.
Od ich wyrokéw przystugiwata apelacja do wilasciwego terytorialnie parlamentu.
W 1769 r. baliwaty uzyskaly kompetencje orzekania w charakterze ostatecznej instan-
cji w sprawach sporéw nieprzekraczajacych 40 liwréw W okresie poprzedzajacym
wybuch Rewolucji byto we Francji ponad 400 sagdéw baliwalnych, z dobrze rozwi-
nieta wewnetrzng administracja oraz sprecyzowanymi zasadami orzekania. Reforma
z 1788 r. wyodrebnita dwie kategorie sagdow baliwalnych. 47 z nich uzyskalo status
grands bailliages, cechujacy si¢ wyodrebnieniem dwoéch izb. Pierwsza wypelniala
funkcje orzecznicze w charakterze sadu pierwszej instancji w powazniejszych spra-
wach cywilnych i karnych, z wyjatkiem przestepstw popelnionych przez duchow-
nych, szlachte i krélewskich oficeréw, zas druga petnila role instancji apelacyjnej od
orzeczen zwyklych sadéw baliwalnych, a $cislej ich mniejszych jednostek zwanych
sagdami prezydialnymi (présidiaux). W okresie Ancien Régime ustréj sagdowniczy byt
wielokrotnie poddawany reformom. Cze$¢ z nich miata negatywne skutki dla funk-
cjonowania systemu odwolawczego, niemniej przez caly ten okres prawo apelowa-
nia orzeczen mialo we Francji charakter niemal powszechny'®. Byly nim objete takze

18 W okresie poprzedzajacym wyksztalcenie si¢ inkwizycyjnej formy procesu karnego apelacja nie
przystugiwala w przypadku, gdy sprawca byt ujety na goracym uczynku przestepstwa, zostal
oskarzony przez $wiadkéw i gdy przyznal sie do winy. To poczatkowe ograniczenie, odziedzi-
czone po czasach rzymskich, zostalo odrzucone przez sedziow. Nie przewidywal go Ordonna-

144 Biatostockie Studia Prawnicze 2018 vol. 23 nr 1



O wyzszosci apelacji nad rewizjg. Rozwazania o modelach postepowania...

najnizsze warstwy spoteczne. Chtopi, podlegajacy jurysdykcji swoich panéw feudal-
nych, mogli odwotywac sie do sadow krélewskich. Apelacja nie przystugiwata jedynie
w sprawach podlegajacych wlasciwosci trybunaléw specjalnych, do ktérych nalezaty
sprawy podatkowe, morskie i wojskowe'. Wymaga jeszcze uzupelnienia, ze w syste-
mie feudalnym najwyzsza i ostateczng wladze sadowniczg mial monarcha. Mégt ja
realizowa¢ posrednio przez obowigzujacy system sagdowniczy, ale takze bezposrednio
przez tzw. krélewskie sgdownictwo zatrzymania, obejmujace rézne formy osobistej
realizacji sprawiedliwo$ci®. Szczegdlnym ostatecznym instrumentem prawnym bylo
krolewskie prawo faski. Jak pisze J.-M. Carbasse, te nadzwyczajne $rodki prawne byly
trudno dostepne; poza tym nie mialy charakteru suspensywnego.

We Francji rozwdj instytucji apelacji taczyt si¢ z dziatalno$cig parlamentéw, be-
dacych najwyzszg instancja w pionie sgdownictwa zwyklego. Wsrod nich najwaz-
niejsza rola przypadata utworzonemu w polowie XIII w. Parlamentowi Paryza, ze
wzgledu na pierwszenstwo ustanowienia, najszerszy zasieg terytorialny wtasciwosci
oraz najznakomitszych cztonkéw?'. W okresie 1422-1768 powstato we Francji kolej-
nych kilkanascie parlamentéw prowincjonalnych, co nalezy utozsamia¢ z procesem
centralizacji geograficznej i politycznej panstwa. Kontrola nad sagdownictwem wy-
konywanym przez rézne osrodki wladzy na wielkim terytorium byta mozliwa tylko
poprzez system odwolawczy, oparty na udziale wyspecjalizowanych podmiotéw?.
Innym warunkiem byla profesjonalizacja systemu sprawiedliwoéci. Jednym z jej
przejawdw bylo ustanowienie na przetomie XIII i XIV w. urzedu prokuratora (mi-
nistére public), a za czaséw Ludwika XIV réwniez policji*’. Parlamenty pelnily sze-
reg funkcji publicznych, lecz dominowala dzialalno$¢ sadownicza. Realizowaly ja
w imieniu monarchy, kontrolujac sprawowanie sprawiedliwosci na catym terytorium
panstwa i przyczyniajac si¢ stopniowo do upadku feudalnych jurysdykcji: senioral-
nych?, miejskich, ko$cielnych i innych. Parlamenty orzekaly jako trybunaly pierw-

nace criminelle z 1670 r. (zob. C. Ambroise-Casterot, Ph. Bonfils, Procédure pénale, Paris 2011,
s.17-18).

19 L Jaworski, Zarys..., op. cit., s. 63.

20  Ibidem, s. 65.

21  Organ ten wzial poczatek w dawnych curia regis medievale. Stopniowo uzyskiwal autonomie w re-
alizacji funkcji sadowniczych. Poczatkowo zbieral si¢ dwa razy w roku, a od 1380 r. dziatat perma-
nentnie. Zasiadanie w parlamencie bylo zaszczytng godnoscia i przywilejem, przeznaczonym dla
0s6b z najwyzszego stanu. Wydany przez Filipa III w 1278 r. Ordonannce szczegétowo regulowal
strukture organizacyjng Parlamentu Paryza, przewidujac pig¢ izb: Chambre des Enquétes, Cham-
bre des Requétes, Chambre de la Tournelle (tzw. Wiezyczke), Chambre de la Marée i Prokurature
(Parquet). W 1789 r. Parlament Paryza liczyt 230 sedziéw i prokuratoréw (magistrats).

22 C. Ambroise-Casterot, Ph. Bonfils, Procédure..., op. cit., s. 16; M. Cieslak, Dzieta wybrane...,
op. cit., s. 85.

23 J.-M. Carbasse, Histoire du droit..., op. cit., s. 155-157 i 162-164.

24  Ostatecznie sgdownictwo senioralne (justice seigneuriale) zniosla ustawa z 4-11 sierpnia 1789 r.
(art. 4), ktora uchylita réwniez inne przywileje feudalne.
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szej instancji w sprawach szlachty oraz jako sady apelacyjne i kasacyjne w sprawach
cywilnych, karnych i administracyjnych stanu trzeciego. W pewnych przypadkach
wydawaty wyroki jednocze$nie w pierwszej i ostatniej instancji, np. w sprawach ko-
rony, apanazy krélewskich albo czlonkéw rodziny krdlewskiej, ksigzat i paréw oraz
najwyzszych oficeréw krélewskich. Decyzje parlamentéw nie podlegaly apelacji, lecz
krol zawsze modgl obja¢ przewodniczenie sadowi albo przerwaé procedure, zmie-
ni¢ orzeczenie lub przekaza¢ sprawe swojej Radzie do rozpoznania. Bylo to konse-
kwencja gltoszonej od poczatku XIV w. zasady, ze krdl jest zrodtem sprawiedliwosci,
co odtad aczylo sie z zaliczaniem ,,reki sprawiedliwo$ci” do krolewskich insygniow
i uwiecznianiem tego symbolu wladzy w ikonografii**. Od XVII w. wyroki parlamen-
tow mogly by¢ kasowane przez krélewska Rade Stron w przypadku, gdy wyrok byt
obarczony btedami prawnymi, co stanowilo prototyp pdzniejszej instytucji kasacji.
Znaczenie tego systemu polega na wyksztalceniu mechanizméw instytucji apelacji,
ktore w swych najwazniejszych rozwiazaniach przeniknety do kodekséw czaséw no-
wozytnych. Doswiadczenie tamtego okresu uzyskane w sadzeniu spraw, z ktorych
cze$¢ weszla do historii prawa sadowego, jak: sprawa kasacji testamentu Ludwika
XIIT (1643 r.), wygnania sedziow Wielkiej Izby w Soisson (1754 r.), czy naszyjnika
krélowej (1786 r.) zbudowaly podstawy apelacji. Jak celnie zauwaza M. Cieslak, fran-
cuski kodeks postepowania z 1808 r. nie powstal z niczego, czerpigc prototypy for-
malne kreowanych instytucji prawnych z historii procesu karnego?.

Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze z powyzszego poréwnania procedur obowiazuja-
cych w sprawach karnych wcale nie wynika, iz w tym okresie francuskie postepowa-
nie karne byto wyzsza (doskonalsza) forma inkwizycyjnego procesu niemieckiego.
S. Glaser stwierdza, ze ten pierwszy przybral nawet ostrzejsze formy inkwizy-
cyjne, mimo opozycji niektorych $wiattych francuskich prawnikéw, jak Dumoulin
i Ayrault?’. Lepiej rozwinieta struktura sadownictwa wcale nie oferowata wyzszych
standardow. Na dowdd tego, francuski system sadowniczy znalazt si¢ w centrum
Rewolucji 1789 r. jako wyjatkowo negatywny i znienawidzony symbol feudalizmu.
Jednocze$nie nie mozna pomija¢, ze surowo$¢ francuskiej procedury inkwizycyjne;j
spotykala si¢ z tolerancjg ze strony wigkszo$ci prawnikow i 6wczesnej opinii publicz-
nej. Preambuta do Ordonansu kryminalnego z 1670 r. wyrazala oczywiste w tam-
tych czasach prawdy, jak te, ze regulacja procedury kryminalnej zapewnia spokéj
publiczny i przez obawe kary powstrzymuje tych, ktérzy nie zostali powstrzymani
przez szacunek dla swych obowiazkow (Le réglement de l'instruction criminelle assure

25 W 1560 r. w przeméwieniu przed Stanami Generalnymi kanclerz Michel de 'H6pital wyja$nial, ze
kroélowie zostali po pierwsze wybrani po to, aby czyni¢ sprawiedliwos¢, a nie tyle wojne (,,Les rois
ont été élus premiérement (=dabord) pour faire la justice, et nest acte tant royal faire la guerre que
faire la justice...”, zob. J.-M. Carbasse, Histoire du droit pénal..., op. cit., s. 151-152).

26 M. Cieslak, Dziela wybrane..., op. cit., s. 85.

27 S.Glaser, Wstep..., op. cit., s. 249.
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le repos public et contient par la crainte des chdtiments ceux qui ne sont pas retenus
par la considération de leurs devoirs). Stad zatem perspektywa wspdlczesna nie moze
by¢ wylacznym kryterium oceny inkwizycyjnego typu procedury karnej. Mimo wad
i stabosci ktore zdominowaly te ocene, ostatecznie byla jednak czynnikiem rozwoju
procedury.

Powyzszy wywod stuzy pokazaniu, ze wszechobecny miedzy XVI a XVIII wie-
kiem inkwizycyjny model procesu karnego charakteryzuje si¢ zasadniczg niejedno-
rodnoscig rozwigzan prawnych w zakresie prawa odwolania si¢ od wyroku wydanego
w pierwszej instancji. Poréwnanie regulacji dwoch emblematycznych dla tego typu
procedury aktéw normatywnych, jakimi sg: niemiecka Constitutio Criminalis Caro-
lina z 1532 r. oraz francuski Ordonnance criminelle z 1670 r. ukazuje nieco odmienne
priorytety. O ile w systemie niemieckim mozna méwi¢ zaledwie o namiastce prawa
stron procesowych do odwotania si¢ od wyroku, to we Francji uprawnienie to byto
nie tylko szeroko ujete, ale realizowane w ramach wielopoziomowej i dobrze zorga-
nizowanej struktury sagdowniczej. Ordonannce criminelle zawieral az 16 przepiséw
poswieconych apelacji, podczas gdy CCC zaledwie rozwigzania, ktére - w ramach
luznej analogii — moga rodzi¢ skojarzenie z tym $rodkiem, lecz zdecydowanie nim
nie s3. Ta uwaga dotyczy zaréwno remedium ulterioris defensionis, jak i Aktenversen-
dung. Mozna zalozy¢, ze tamto zrdznicowanie miato wplyw na wyksztalcenie si¢ od-
miennych koncepcji postegpowania odwotawczego w obu poréwnywanych systemach
prawnych. Uzewnetrzniona we francuskim inkwizycyjnym procesie karnym pozycja
odwolania od wyroku mogla mie¢ konsekwencje w pdzniejszym wyborze modelu,
opartego na schemacie powtérnego rozpoznania sprawy w postepowaniu drugoin-
stancyjnym. Apriorycznie zaktada on wyzsza range instytucji odwotania. Francuski
model apelacyjny ma zatem podstawy w historycznie ugruntowanej pozycji sadu od-
wolawczego. Z kolei niemiecki skrajny formalizm procedury inkwizycyjnej, w pola-
czeniu z minimalizmem przewidzianych srodkéw kwestionowania orzeczenia sadu
stanowil bardziej odpowiednie uzasadnienie dla pdzniejszej adaptacji rewizji, cho¢
w okreslonym zakresie apelacja zostala réwniez zaadaptowana do tego modelu.
Charakterystyczne dla niemieckiego procesu karnego ograniczenie odwotania od
wyroku do funkeji kontrolnej mozna taczy¢ z historycznym dlugotrwatym margina-
lizowaniem znaczenia tego $rodka, a nawet jego dogmatyczng i praktyczng negacja.
Obie supozycje nie maja podstaw w $cistych dowodach, lecz jedynie w argumenta-
cji o charakterze analityczno-dedukcyjnym, uwzgledniajacej w pierwszej kolejnosci
znaczenie czynnika politycznego. To, Ze odgrywa on pierwszorzedng role w sferze
procesu karnego oraz ze interakcje majg charakter wzajemny powszechnie wiadomo
na podstawie przykltadéw datujacych sie od czaséw rzymskich, przez kolejne okresy
rozwojowe procesu karnego, az do okresu wspdlczesnego?.

28  Ibidem, s. 214-215.
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Tlumaczac korzystny grunt dla rozwoju we Francji instytucji apelacji, nalezy po-
wolac si¢ na polityczne dazenie w czasach Ancien Régime do wykorzystania wladzy
sadowniczej jako instrumentu wzmocnienia wladzy monarszej na terytorium calego
panstwa. J.-M. Carbasse umiejscawia je w epoce nawet wczesniejszej, piszac, ze juz
od XII wieku krélowie francuscy zwigkszali swe wplywy polityczne poprzez misje
w sferze sprawiedliwos$ci®. Oprécz umacniania wplywéw politycznych stuzyta ona
takze zapewnieniu porzadku i bezpieczenstwa wewnetrznego. Znaczenie mial tez
fakt, ze we Francji wladza sadownicza byta $rodkiem centralizacji pafistwa i temu
celowi stuzyta rozbudowana w epoce feudalnej struktura sadownictwa. Jak zauwazyt
M. Cieslak, ,kontrola nad orzecznictwem na tak wielkim terytorium mozliwa byta
tylko poprzez system odwotawczy”*’. Model apelacyjny, oparty na zasadzie powtor-
nego badania sprawy przez instancje odwolawcza gwarantowat lepszy polityczny
efekt przez mozliwo$¢ autonomicznego i niepodlegajacego ograniczeniom ksztatto-
wania rozstrzygnie¢ na poziomie wyzszej instancji. Sedziowie powotani przez mo-
narche do kontrolowania dzialalnosci podlegtych sadéw mieli w pelni niezalezne
kompetencje orzecznicze. Ta regula byla nastepnie jednym z argumentéw na rzecz
wyboru modelu tzw. czystej apelacji. W doktrynie francuskiej dobitnie eksponowano
zasade réwnosci miedzy trybunalami pierwszej instancji i trybunatami apelacyj-
nymi, nawigzujaca do dawnej francuskiej koncepcji sgdownictwa. Zostala ona od-
zwierciedlona w art. 1 ustawy z dnia 16-24 sierpnia 1790 r. sur lorganisation judiciaire
— akcie, ktdry stworzyt fundament pod nowoczesny system organizacji sgdownictwa
we Francji. Przepis ten stanowil: les juges de districts seront juges dappel les uns a l¢é-
gard des autres. F. Hélie, komentujgc te regule pisal, ze obie struktury istniejg pod tym
samym tytutem, a celem apelacji jest potrzeba nowej dyskusji, gdy pierwsza zostata
juz zamknieta®'. Autor ten podkreslal, Ze istnienie hierarchii w systemie sagdéw nie
oznacza nieréwnosci miedzy instancjami i zasiadajagcymi w nich sedziami, gdyz sg
oni w takim samym stopniu delegatami jednej wladzy. Zasada, ze posiadaja ten sam
status ustrojowy oraz identyczne kompetencje orzecznicze na obu poziomach instan-
cyjnych, opiera si¢ na apriorycznym odrzuceniu odczucia nieufnosci wobec sedziéw
pierwszej instancji, wkomponowanego w system wybidrczej (rewizyjnej) kontroli
zaskarzonego orzeczenia. Podkreslana réwnos¢ instancji znajdowala bardziej ade-
kwatne odzwierciedlenie w systemie apelacyjnym, opartym na zasadzie ponownego
pelnego rozpatrzenia sprawy, niz w systemie rewizyjnym, ktéry z zalozenia zaktada
jedynie kontrole prawidlowo$ci wydanego w pierwszej instancji orzeczenia przez sad
hierarchicznie nadrzedny*.

29  J.-M. Carbasse, Histoire du droit pénal..., op. cit., s. 228; M. Rogacka-Rzewnicka, Postgpowanie
odwotawcze..., op. cit., s. 39in.

30  Zob. przypis 15.

31 E Hélie, Traité de l'instruction criminelle, t. 2, Paris 1867, nr 2983.

32 M. Rogacka-Rzewnicka, Postepowanie odwolawcze..., op. cit., s. 39.
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Widoczna na pokazanym przykladzie korelacja dazen politycznych i koncep-
cji systemu sadowniczego nie znalazla podobnego gruntu na obszarze Niemiec.
W przeciwienstwie do Francji, wladza centralna w Niemczech w okresie feudalizmu
byla slaba, a system sagdowniczy na tyle zdecentralizowany, ze podobny proces kon-
solidacji politycznej wokot sfery legislacyjno-sadowniczej nie mial szansy zaistniec.
Zréznicowanie motywacji w tym zakresie miato takze swe Zrédla w odmiennym sto-
sunku obu panstw do prawa rzymskiego®’. Wprawdzie znajdowalo ono we Francji
subsydiarne zastosowanie, lecz byto uwazane za prawo obcej, niemieckiej wladzy,
z racji przynaleznosci Niemiec do Swietego Cesarstwa Rzymskiego. Z tego powodu
obowigzujace prawo zwyczajowe stalo si¢ narzedziem i kanwa kodyfikacji oraz argu-
mentem na rzecz ksztaltowania autonomicznego i jednolitego systemu jurydycznego,
w separacji od prawa rzymskiego. Temu kierunkowi odpowiadala podejmowana
we Francji od konca XV w. az do wybuchu Rewolucji dzialalnos$¢ kodyfikacyjna
w réznych sferach prawa’.

Z kolei w panstwach niemieckich nie wystepowal polityczny problem braku
akceptacji prawa rzymskiego oraz réwnie silna, co we Francji, polityczna potrzeba
unifikacji prawa. W pol. XV w. duze wplywy osiagneto prawo rzymskie, ktore - jak
napisano — wdziera si¢ w ,,pusty” niemiecki porzadek prawny (le droit romain sen-
gouffra dans le vide de lordre juridique allemand)®. Jednoczes$nie duzy zasieg miato
w tym czasie na calym niemieckim terytorium prawo zwyczajowe i niemal w calosci
wypetniato luke braku sgdownictwa na poziomie imperialnym. Wprawdzie w 1495 .
powstal Rechtskammergericht, wyzszy trybunal dla obszaru imperium, lecz jego dzia-
talno$¢ miata charakter fragmentaryczny. Powstanie w II pol. XVII w. szkoly prawa
naturalnego zapoczatkowato duze zmiany, ktérych nastepstwem w najblizszych stule-
ciach byt rozwdj dogmatyki prawniczej, szeroko zakrojona dziatalno$¢ kodyfikacyjna
oraz proces politycznego zjednoczenia Niemiec. Tym dziataniom towarzyszylo da-
zenie do uwolnienia sie¢ od wplywéw prawa francuskiego, ktore narastato wraz z roz-
wojem na ziemiach niemieckich tendencji narodowych i nacjonalistycznych. Synteze
tych dazen wyraza konstatacja jednego z najbardziej szanowanych i wptywowych
XIX-wiecznych prawnikéow K. von Savignyego (1779-1861), ze prawo francuskie jest
»rakiem, ktory przezera Niemcy”*. Wskazane zamierzenia zostaly z powodzeniem
zrealizowane w II pol. XIX w. Na gruncie postepowania karnego zaowocowaly przy-

33 G. Cuniberti, Grandes systémes de droit contemporains. Introduction au droit comparé, Paris
2013, s. 42-44; Claude Witz, Le droit allemand, Paris 2001, s. 8.

34  E.Gasparini, E. Gojosso, Introduction historique..., op. cit., s. 247 in.

35  E.Gasparini, E. Gojosso, Introduction historique..., op. cit., s. 43.

36  Cyt. za E. Gasparini, E. Gojosso, Introduction historique..., op. cit., s. 47. W rzeczywistoéci von
Savignyemu nie catkiem udalo sie uwolni¢ od wplywéw francuskiej legislacji, co pokazuje przy-
gotowany pod jego kierownictwem projekt z 1814 r. (wigcej na ten temat: M. Garcia-Villegas, Les
pouvoirs du droit. Analise comparée détudes sociopolitiques du droit, Issy-les-Moulineaux 2015,
s.89in.).
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jeciem odmiennego modelu odwotawczego. Od wejscia w Zycie niemieckiej ordyna-
cji postepowania karnego z 1 lutego 1877 r. (Strafprozessordnung, StPO)’” obowiazuje
w postepowaniu karnym Niemiec system rewizji.

Skrétowo przedstawiona geneza odrebnosci prawnych miedzy dwoma gléw-
nymi kontynentalnymi porzadkami jurydycznymi stanowi probe wyjasnienia réznic
w konstrukgji systeméw odwolawczych. Nie sposéb jest przejs¢ obojetnie obok tej
interesujacej kwestii, zwlaszcza ze kontrowersje w tym zakresie zawazyly nie tylko
na rozwigzaniach karnoprocesowych Francji i Niemiec, ale réwniez na porzadkach
prawnokarnych szeregu innych panstw. Zgodnie z tym, co pisze M. Fingas, przewage
osiggnal apelacyjny model postepowania odwotawczego, za$§ model rewizyjny do-
$wiadcza w ostatnim czasie odwrotu®. Argument statystyczny ma jedynie positkowe
znaczenie dla wyjsciowej tezy o wyzszosci apelacji nad rewizja. Tym, co decyduje
o takiej ocenie, sg wlasciwosci kazdego z modeli, ktdre — w mojej ocenie — sumarycz-
nie dajg przewage pierwszemu z nich.

Wedlug S. Glasera, gléwny argument przemawiajacy za apelacyjno-kasacyjnym
systemem odwolawczym wyraza si¢ korzyscig ptynaca z obowigzywania w nim no-
wozytnych zasad procesowych, jakimi s3: bezposrednioé¢ i ustno$¢®. To stanowisko
nie utracilo aktualnosci. Istotnie mozliwo$¢ bezposredniego zetkniecia si¢ przez sad
odwolawczy z materialem dowodowym, pozyskiwanym takze w drodze samodziel-
nego przeprowadzania dowodéw i bez ograniczen narzuconych przez model rewi-
zyjny jest warto$cig nowoczesnego procesu przez fakt, ze pozwala najpewniej dotrze¢
do wykrycia prawdy materialnej. Zakres realizacji tej zasady w modelu apelacyjnym
moze sie rozni¢ w zaleznosci od rodzaju postepowania. Najszerszy zasieg osigga w ra-
mach tzw. czystej apelacji. Model ten zaklada powtdrne prowadzenie postepowania
karnego przed sadem wyzszej instancji na zasadach analogicznych, jak w stadium
pierwszoinstancyjnym i jest charakterystyczny dla postepowania apelacyjnego pro-
wadzonego w sprawach podlegajacych wlasciwosci sadéw przysiegtych (art. 380-1 fr.
kpk; roznice w postepowaniach na obu etapach maja zasadniczo tylko charakter tech-
niczny). We Francji apelacje od orzeczen sagdow przysieglych wprowadzono ustawg
z 15 czerwca 2000 r., w miejsce obowiazujacej od 1810 r. zasady jednoinstancyjnego
orzekania przez te sady w sprawach o najci¢zsze przestepstwa, zagrozone kara po-
zbawienia wolno$ci powyzej 10 lat lub karg dozywotniego pozbawienia wolnosci®.
Nota bene nie zostala ona nigdy zakwestionowana przez Europejski Trybunat Praw
Czlowieka. Przeciwnie, w kilku orzeczeniach organ ten wyrazit stanowisko, Ze system
orzekania z udzialem przysiegtych, uzupelniony o prawo do zlozenia kasacji spetnia

37  Wszedl w zycie 1 pazdziernika 1879 r.

38 M. Fingas, Orzekanie reformatoryjne..., op. cit., s. 49 i 56.

39  S. Glaser, Kasacja (w:), W. Makowski, Encyklopedia podreczna prawa karnego, t. II, Warszawa
1931, s. 693.

40  Wiecej na ten temat: M. Rogacka-Rzewnicka, Postgpowanie odwolawcze..., op. cit., s. 60 i n.
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konwencyjne kryteria rzetelnego procesu*'. W postepowaniu apelacyjnym sad przy-
siegtych ma prawo do dokonywania wtasnych ustalen faktycznych oraz prowadzenia
postepowania dowodowego w nieograniczonym zakresie*?. Zasada bezposredniosci
ma pelne zastosowanie w postepowaniu odwolawczym przed sadem przysiegltych.
Réwnorzednos¢ procedur w obu instancjach przysieglych oraz pelni¢ kompeten-
cji do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji, jak i w apelacji podkresla przepis
art. 231 kpk. Te same reguly dotycza dwuinstancyjnego sagdownictwa przysieglych
w sprawach nieletnich.

W przypadku apelacji w sprawach o wystepki charakterystyczna formuta reju-
ger laffaire lub réexaminer laffaire moze oznaczaé procedure powtdrnego osadzenia
sprawy w pelnym zakresie lub z ograniczeniami postgpowania dowodowego. Czyn-
noséci dowodowe moga zosta¢ ograniczone w stosunku do etapu postepowania pierw-
szoinstancyjnego, w wyniku opozycji prokuratora (art. 513 ust. 2 fr. kpk.). Wskazany
przepis stanowi, ze prokurator moze sprzeciwic¢ si¢ przestuchaniu §wiadkow, wcze-
$niej przestuchanych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Dopuszczenie dowodu
z zeznan $wiadka uprzednio przestuchanego przez sad pierwszej instancji, podob-
nie jak odmowa wykonania tej czynnos$ci majg charakter fakultatywny. Mozliwe jest
réwniez na etapie postepowania odwotawczego zarzadzenie dodatkowych czynnosci,
co nastepuje zwykle przez powierzenie ich wykonania jednemu z czlonkéw skladu
orzekajacego. Skarga strony jest impulsem do ponownego badania sprawy. W kaz-
dym przypadku apelacja jest srodkiem reformacji orzeczenia (voie de réformation),
oznaczajacym, ze sad apelacyjny nie moze wyda¢ wyroku kasatoryjnego, otwieraja-
cego droge do ponownego rozpoznania sprawy przez sad pierwszej instancji (poza
sytuacja niewlasciwosci sadu), lecz musi zakonczy¢ postgpowanie merytorycznym
rozstrzygnieciem. W konsekwencji ta cecha ogranicza przewleklos¢ postepowan
karnych. W przeciwienstwie do Polski, Francja nie ma z tym wigkszych problemoéw,
a skargi do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu w wigkszosci nie
s3 oparte na zarzucie przewlektosci postepowan sagdowych. Paradoks polega na tym,
ze argument ekonomiczny, ktéry m.in. stal u podstaw wyboru w Niemczech systemu
rewizyjnego, zupelnie sie nie sprawdzil, podczas gdy system apelacyjny, wyjsciowo
uwazany za antyekonomiczny, w konsekwencji takim nie jest. Ten paradoks dobrze
ilustruja nasze doswiadczenia ustawodawcze, zwigzane ze wzmocnieniem apelacyj-
nosci systemu odwolawczego w celu uchylenia negatywnych konsekwencji obowia-
zywania modelu rewizji w postepowaniu karnym.

41 M.in. orzeczenie z dnia 23 czerwca 1999 r.; skargi nr: 98-80561; 98-80573; 98-80571.
42 M. Czajka, Procedura karna, (w:) A. Machowska, K. Wojtyczek (red.), Prawo francuskie, t. I, Kra-
kow 2004, s. 543.
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Z kolei niemiecki system odwolawczy wykazuje szereg szczeg6lnych cech®, do
ktérych nalezy m.in. réwnoczesna obecno$¢ odwotania (Berufung), przypomina-
jacego apelacje oraz rewizji (Revision), opartej na mechanizmie fragmentarycznej
kontroli zaskarzonego wyroku, ograniczajacej sie¢ do kwestii prawnych. Srodki te
funkcjonuja w systemie na zasadzie prawnej alternatywy. Laczy je tez szczegélna rela-
cja wewnetrzna w zwigzku z tym, Ze wyrok sadu odwotawczego podlega zaskarzeniu
rewizja (§ 333 StPO); kodeks nie przewiduje natomiast sytuacji odwrotnej. Dyrek-
tywy modelu rewizyjnego s3 dobrze znane. Jedynie tytulem prawnoporéwnawczej
konfrontacji z apelacja nalezy wskaza¢, ze w modelu rewizyjnym strukturalnie jest
wylaczona zasada bezposredniosci. Sad wyzszej instancji bazuje na materiale do-
wodowym zgromadzonym w postgpowaniu pierwszoinstancyjnym. Przedmiot po-
stepowania, ktérym jest zgodno$¢ z prawem zaskarzonego orzeczenia, wyklucza
dopuszczalnos¢ przeprowadzenia nowych dowoddéw, a kontrola odwotawcza naste-
puje w granicach zaskarzenia (§ 352 StPO). S. Glaser, krytycznie odnoszac si¢ do
koncepcji rewizji pisal, ze osadzenie sprawy ,jedynie na podstawie materialéw pi-
$miennych, w szczegdlnosci ustalonych na pismie wynikéw postepowania dowodo-
wego, przeprowadzonego uprzednio w postepowaniu przed sadem nizszej instancji,
jest sprzeczne zaréwno z zasada bezposredniosci, jak i ustnosci; tem samem za$ po-
zbawiony jest w ten sposdb wydany wyrok tych rekojmi dobroci, jakie przedstawiaja
powyzsze zasady”*.

Narzucone przez system rewizyjny ograniczenia oznaczajg fragmentarycznosé
kontroli i wykluczenie narzedzi o pierwszorzednym znaczeniu kognitywnym. Ape-
lacyjny model odwotawczy zaktada holistyczne poznanie sprawy w zakresie ogotu
elementéw, majacych znaczenie dla trafnego orzekania oraz wykorzystanie wszyst-
kich dostepnych mozliwosci ustalenia prawdy. Apelacyjna kontrola odwotawcza,
oparta na szerokim spectrum intelektualnych i zmystowych spostrzezen sedziego go-
ruje nad rewizyjng formalistyczng weryfikacja prawidlowos$ci wydawanych w pierw-
szej instancji orzeczen. Kazdy z modeli odzwierciedla inne wartosci, ale tez oznacza
rézne poziomy humanizacji procedury. Pod tym wzgledem apelacja przewyzsza re-
wizje. Kryterium poréwnan obu systeméw moze by¢ réowniez stosunek do sfery
prawa i faktéw. Naturalna koniunkcja tych obszaréw zostata sztucznie zanegowana
w rewizyjnym modelu odwotawczym, co okazalo si¢ Zrédlem problemoéw i skionito

43 W niemieckim kodeksie postepowania karnego wystepuje jednocze$nie odwotanie (§ 323) oraz
rewizja. Na dominacje drugiego ze srodkdéw wskazuje obszerna regulacja, obejmujaca 23 para-
grafy IIT Ksiegi kpk. Wiecej na ten temat: S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny..., op. cit., s. 118
i n; C. Kulesza, System §rodkéw odwotawczych w Niemczech, (w:) Postgpowanie odwotawcze
w procesie karnym - u progu nowych wyzwan, Warszawa 2016, s. 21-34; P. Girdwoyn, Zarys nie-
mieckiego procesu karnego, Bialystok 2006, s. 84 i n.; D. Pozaroszczyk, Niemiecki proces karny,
(w:) P. Kruszynski, P. Hofmanski (red.), System Prawa Karnego Procesowego, t. 2. Proces karny —
rozwigzania modelowe w ujeciu prawnoporéwnawczym, Warszawa 2014, s. 508 i n.

44  S.Glaser, Kasacja..., op. cit., s. 693.
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niemieckiego prawodawce do rezygnacji ze sztywnych rozgraniczen kwestii faktu
i prawa®.

Pewne znaczenie w tym poréwnaniu ma réwniez argument relacji sagdéw orze-
kajacych w pierwszej i drugiej instancji. Bardziej odpowiednia wydaje si¢ charak-
terystyczna w systemie apelacyjnym réwnorzedno$¢ pozycji sadéw obu instancji,
wynikajgca z jednakowego zakresu i tych samych zasad rozstrzygania spraw. Mozna
uwazac za przestarzaly argument, ze sposob uksztaltowania systemu rozpoznawa-
nia spraw moze by¢ zrédltem antagonizmdéw wewnatrz korporacji sedziowskiej oraz
przyczyna generalnej szkodliwosci, ale wyrazony przez wybitnego francuskiego
prawnika F. Hélie poglad, ze ten sam w systemie apelacji status ustrojowy oraz iden-
tyczne kompetencje sedziow orzekajacych na obu poziomach instancyjnych opieraja
sie na apriorycznym odrzuceniu odczucia nieufnosci wobec sedzidéw pierwszej in-
stancji, wkomponowanego w schemat rewizyjnej kontroli zaskarzonego orzeczenia,
daje do myslenia i sklania do refleksji.

Wreszcie, paradoksalnie, argument ekonomii procesowej obecnie przechy-
lit szale na rzecz apelacji. Dawniej bezspornie przemawial za rewizja, ktora z tego
powodu byta podawana za przyklad niemieckiego pragmatyzmu i ekonomicznego
podejscia do wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych. Obecnie jest zupelnie
przeciwnie. Obserwowany odwrét od modelu rewizyjnego wynika z przewlektosci
postepowania karnego, powodowanej przez rewizyjny mechanizm uchylania orze-
czen i przekazywania spraw do ponownego rozpoznania.

W podsumowaniu chce podkresli¢, ze ogdt przytoczonych argumentéw wraz
z podjeta proba wyjasnienia etiologii istniejacego zréznicowania porzadkéow od-
wolawczych w dwoch kluczowych systemach jurydycznych Europy kontynentalnej
przekonuje mnie o wyzszosci apelacji nad rewizja. Ta ocena automatycznie wyraza
aprobate dla naszej koncepcji systemu odwolawczego, przyjetej w ustawie z dnia
27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247).
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