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Kara $mierci i uprawnienie judicial override
w prawie stanu Alabama

The Death Penalty and the Power of ‘Judicial Override’ in Alabama State Law

Abstract: On 17 November 2022 in Alabama, the death penalty by poison injection was scheduled to
be executed on Kenneth Smith. His case is a disturbing example of the use of judicial power (known as
‘judicial override’) in the state law of Alabama that allowed the judge, at the time of the verdict in 1996,
to overturn the jury’s decision recommending the choice of life imprisonment without parole instead of
the death penalty, and thus give a final death sentence. The article presented here first provides a general
analysis of the provisions of the federal constitution, relevant case law and federal legislation on the
death penalty, and then presents an overview of state solutions to the death penalty. The key parts of the
text deal with the institution of ‘judicial override’: its genesis and practice in the state of Alabama, and
the application of the relevant legislation to the Kenneth Smith case. It argues that mechanisms such as
‘judicial override’ and their consequences strengthen the narrative of those arguing against the death
penalty in the social and political debate.

Keywords: Alabama state law, death penalty, Eighth Amendment to the U.S. Constitution, judicial
override, powers of the judge
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Wprowadzenie

Celem artykulu jest zaprezentowanie regulacji stanowych w Alabamie, na mocy
ktorych sedzia, w ramach tzw. judicial override, uprawniony byl do uchylenia decy-
zji fawy przysiegtych rekomendujacej kare dozywotniego pozbawienia wolnosci bez
mozliwosci ubiegania si¢ o przedterminowe zwolnienie zamiast alternatywnej kary
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$mierci. Jeszcze w koncdéwce XX wieku trzy amerykanskie stany dawaly sedziom
w procesie karnym takg mozliwos¢. Stawala sie ona narzedziem ostatecznego wy-
miaru najwyzszej z kar — konca zycia, narzedziem w rekach sedziego niejednokrotnie
wybieranego w procedurze wyborczej bezposrednio przez obywateli — mieszkancéw
danego stanu.

Asumptem do podjecia tej tematyki stala si¢ zapowiedziana w Alabamie na 17 li-
stopada 2022 roku egzekucja skazanego, w ktorego sprawie werdykt fawy przysieglych
z 1996 roku (osiagniety stosunkiem gloséw 11 do 1), rekomendujacy dozywotnie
wigzienie bez mozliwosci wezesniejszego warunkowego zwolnienia, zostal przez se-
dziego uchylony, a w jego miejsce orzeczona kara $mierci. Jej wykonanie okazalo si¢
nie tylko prawnie skomplikowane, ale ostatecznie takze medycznie niemozliwe.

Okolicznosci towarzyszace tej sprawie oraz analiza odpowiednich przepiséw
stanowych obowiazujacych w momencie skazania w kluczowej sprawie w Alabamie
pozwalaja na postawienie tezy, iz tego rodzaju rozwigzania, stanowiace element sta-
nowych karnych porzadkéw prawnych, przyczyniaja si¢ do wzmocnienia argumen-
tacji przeciwnikéw kary $mierci i jawig si¢ jako trudno zrozumiale we wspoéiczesnym
swiecie holdujacym godnosci cztowieka jako istocie i zrodle wszelkich naszych praw
i szeroko rozumianemu zakazowi nieludzkiego traktowania, zagwarantowanego
w prawie krajowym i mi¢dzynarodowym. Judicial override, bedace podstawa ska-
zania Smitha, zostalo w Alabamie zniesione dopiero w 2017 roku po tym, jak rok
wczesniej Sad Najwyzszy Standéw Zjednoczonych w sprawie Hurst v. Florida' uznat za
niekonstytucyjne podobne regulacje stanowe obowigzujace na Florydzie.

Zagadnienie to jest warte uwagi i analizy takze ze wzgledu na toczace si¢ w Pol-
sce dyskusje dotyczace zaostrzenia polityki karnej, a w szczegolnosci wprowadzenia
do polskiego porzadku prawnego kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci?.

Amerykanska interpretacja kary $mierci jako kary niebedacej zakazang kon-
stytucyjnie kara ,,okrutng i niezwyczajng” stanowi tylko jeden z elementéw trudnej
debaty dotyczacej tak legalnosci jak i skutecznosci owej kary, w tym sposobdw jej wy-
konywania.

Metody badawcze wykorzystane w pracy nad tekstem obejmujg analize dog-
matyczno-prawng, metode historyczng oraz metode jezykowa, a tekst winien by¢
traktowany jedynie jako przyczynek lub fragment szerszej dyskusji nad karg $mierci
w amerykanskim systemie prawnym?.

1 Hurst v. Florida (577 U.S. 92).
Stanowczy sprzeciw wobec tych zmian wyrazita m.in. Naczelna Rada Adwokacka; zob. Uchwatla
nr 83 Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 19 listopada 2022 r., https://www.adwokatura.pl/ad-
min/wgrane_pliki/file-uchwala-nra-nr-822022-35958.pdf.

3 W polskiej literaturze temat ten podejmuja m.in. D. Michalski, K.D. Ry$, Kara $émierci w Stanach
Zjednoczonych Ameryki. Wybrane zagadnienia, ,,Studia Prawnoustrojowe” 2017, nr 38, s. 381-396;
A. Jezusek, Kara §mierci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego Standw Zjednoczonych Ameryki, ,,Cza-
sopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2010, z. 4, s. 101-138; W. Kwiatkowski, Zagadnienie
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1. Kara $mierci w konstytucji i ustawach federalnych

Legalnos¢ istoty kary $mierci w Stanach Zjednoczonych pozostaje wspolcze-
$nie niekwestionowana na gruncie VIII poprawki do Konstytucji i zwigzanego z nig
odpowiedniego orzecznictwa Sadu Najwyzszego Stanéw Zjednoczonych, ktory nie-
zmiennie uznaje kare $mierci za pozostajacg poza katalogiem kar ,,okrutnych i nie-
zwyczajnych” (takowych bowiem zabrania wskazana poprawka)*.

Amerykanski wymiar sprawiedliwo$ci uszczegétowil elementy proceduralne
orzeczenia najwyzszej kary, okreslit zakres przestepstw, za ktore kara $mierci moze
by¢ orzeczona, katalog osob, wobec ktérych nie moze by¢ ona orzeczona, czy liste
metod, ktérymi moze by¢ wykonana®. Natomiast mimo wielu prob Sad Najwyzszy
nie podwazyt jej zasadnosci jako takiej, poza wyjatkowym, krétkim okresem w la-
tach siedemdziesigtych. W 1972 roku w sprawie Furman v. Georgia® Sad Najwyzszy
uznatl kare $mierci wykonywang w prawie stanowym w Georgii za niekonstytucyjna
w $wietle VIII poprawki, poniewaz przepisy pozwalaly na zupelng dowolno$¢ decy-
zyjna tawy przysieglych w kwestii uznania, czy odpowiednig karg jest kara $mierci
czy kara dozywotniego pozbawienia wolnosci’. W efekcie wprowadzona zostata abo-
licja na wykonywanie kary $mierci, a poszczegdlne stany rozpoczely proces prze-
gladu swojego ustawodawstwa. Sad Najwyzszy zrewidowal jednak swoje stanowisko

kary $mierci w Stanach Zjednoczonych Ameryki, ,Zeszyty Prawnicze” 2012, nr 12/3, s. 115-150;
M. Mitera, M. Zubik, Kara $mierci w $wietle do§wiadczen wspdlczesnych systeméw prawnych, Hel-
sinska Fundacja Praw Czlowieka, Warszawa 1998; S. Frankowski, R. Goldman, E. Le¢towska, Sad
Najwyzszy USA. Prawa i wolnoéci obywatelskie, Biuro Instytucji Demokratycznych i Praw Czlo-
wieka OBWE, Warszawa 1996.

4 Oryginalny tekst VIII poprawki brzmi: Excessive bail shall not be required, nor excessive fines impo-
sed, nor cruel and unusual punishments inflicted, https://constitution.congress.gov/constitution/
amendment-8/. W polskim tlumaczeniu A. Pullo czytamy: Nie wolno Zada¢ nadmiernych ka-
ucji ani wymierza¢ nadmiernych grzywien albo stosowa¢ kar okrutnych lub wymyslnych, http://
libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/usa.html, natomiast P. Laidler proponuje thlumaczenie: Nie wolno
zada¢ wygorowanych kaucji, naklada¢ wygérowanych grzywien ani skazywa¢ na kary okrutne
i nieludzkie, bedace w sprzecznoséci z uswigconymi zwyczajami; P. Laidler, Konstytucja Stanéw
Zjednoczonych. Przewodnik, Krakéw 2007, s. 131. Uzywane w niniejszym tekscie tltumaczenie
ma charakter bezpo$redniego przetozenia przymiotnikow ,.cruel” jako okrutny oraz ,,unusual”
jako niezwyczajny.

5 Zob. np. orzeczenia w sprawach: U.S. v. Jackson (390 U.S. 570), Witherspoon v. Illinois (391
U.S. 510), Coker v. Georgia, (433 U.S. 584), Thompson v. Oklahoma (487 U.S. 815), Atkins v. Virgi-
nia (536 U.S. 304), Roper v. Simmons (543 U.S. 551), Kennedy v. Louisiana (554 U.S. 407) czy Klu-
czowe dla omawianej w tekscie problematyki — Hurst v. Florida (577 U.S. 92).

6 Furman v. Georgia (408 U.S. 238)

7 Samo orzeczenie jest niezmiernie krétkie, a dotaczono do niego az 9 zdan odrebnych, w ktérych
sedziowie podawali bardzo rézna motywacje dla uznania przepiséw stanu Georgia za niekon-
stytucyjne, przy czym tylko dwéch sedziow zakwestionowalo legalnoé¢ kary $mierci jako takiej;
P. Marcus, Capital Punishment in the United States, and Beyond, ,,Melbourne University Law Re-
view” 2007, vol. 31, s. 840.
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juz 4 lata pdzniej w sprawie Gregg v. Georgia®, uznajgc kare $mierci za dopuszczalng,
a zatem zgodng z konstytucja, pod pewnymi warunkami, w tym takim, ze moze by¢
ona orzeczona jednie za czyn pozbawiajacy zycia drugg osobe’.

W konsekwencji, w $wietle obecnie obowigzujacego orzecznictwa, w ustawo-
dawstwie federalnym ten rodzaj kary jest przewidziany w reakcji na przestepstwa
o szczegdlnym charakterze, przede wszystkim morderstwo czy zabdjstwo'® (np. lu-
dobojstwo, zamach na prezydenta, sedziego, cztonka Kongresu czy urzednika fede-
ralnego ze skutkiem $miertelnym), ale takze za dziatania prowadzace do zniszczenia
statku powietrznego lub innego pojazdu, porwanie, branie zakladnikéw czy wysylke
materialéw niebezpiecznych - skutkujace $miercig''.

W przepisach federalnych wystepuja takze przestepstwa o charakterze ogdl-
nym, ktore sg zagrozone karg $mierci, ale przy ktérych w przepisie nie ma elementu
wskazujacego na konieczno$¢ skutku §miertelnego. Sg to: przemyt narkotykéw w du-
zych ilosciach, usitowanie, upowaznienie lub doradzanie w zabiciu jakiegokolwiek
funkcjonariusza, fawnika lub §wiadka w sprawach podlegajacych ustawie Continuing
Criminal Enterprise (zwalczajacej przemyt narkotykow) oraz zdrada i szpiegostwo'%

Osobna kategoria pietnastu przestepstw zagrozonych karg $§mierci znajduje sie
w Uniform Code of Military Justice (Jednolitym Kodeksie Sprawiedliwosci Militar-
nej), przy czym czes$¢ z nich warunkuje okres wojny, a jej wymierzanie podlega od-
dzielnej wojskowej procedurze'’’.

2. Kara $mierci w prawie stanowym

Decyzja o tym, czy kara $mierci przewidziana jest w katalogu kar w ustawo-
dawstwie stanowym, nalezy do poszczegdlnych stanéw. Z perspektywy historycznej
mozna wskaza¢ na obecnos¢ tej kary juz w czasach kolonialnych, przed powstaniem

8 Gregg v. Georgia (428 U.S. 153).

9 Szerzej zob. A. Jezusek, Kara..., op. cit., s. 102-110; C. Maslowsky, Callie Furman v. Georgia and
the Supreme Courts Failure to Apply It, ,Penn Journal of Philosophy, ,,Politics & Economics”
2019, vol. 14, wyd. 2, 5. 60-73.

10  Terminologia amerykanska w tym zakresie oraz jej przektad na jezyk polski stanowia pewne wy-
zwanie. Szczegdtowo na ten temat: W. Kwiatkowski, Zagadnienie..., op. cit., s. 125-126.

11 Sa to przepisy ulokowane przede wszystkim w paragrafach rozdzialu 18 kodeksu Stanéw Zjed-
noczonych, a wyjatkowo w paragrafach rozdzialu 8, 21 i 49. Szczegdétowy wykaz dostepny jest
na stronie internetowej Death Penatly Information Center. Federal Laws Providing for Death Pe-
nalty: https://deathpenaltyinfo.org/stories/federal-laws-providing-death-penalty (11.11.2022).

12 W tych ostatnich dwdch przypadkach wchodzg jednak w gre dodatkowe przepisy i ograniczenia;
szerzej zob. R. Norwood, None Dare Call It Treason: The Constitutionality of the Death Penalty
for Peacetime Espionage, ,Cornell Law Review” 2002, vol. 87, s. 820-852.

13 Szerzej na ten temat: C. Smith, Fair and Impartial? Military Jurisdiction and the Decision to Seek
the Death Penalty, ,,University of Miami National Security&Armed Conflict Law Review” 2015,
vol. 5, wyd. 2, s. 1-32.
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Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Pierwsze udokumentowane wyroki z karg $mierci
siegaja poczatkow XVII wieku, a ruch abolicjonistyczny - koncéwki tego wieku. Po-
szczegoblne stany utrzymuja kare $mierci w swoich regulacjach, ale zaczynaja ograni-
czaé jej wykonywanie. Michigan byl pierwszym stanem, ktéry juz w 1847 roku uznal,
ze jedynie przestepstwo zdrady zasluguje na zagrozenie najwyzsza karg. Z poczat-
kiem XX wieku rozpoczyna si¢ stopniowa abolicja rozciagajaca si¢ na inne czgsci te-
rytorium USA. W ostatnich latach obserwowana jest natomiast wyrazna tendencja
do zupelnego wykluczania kary $mierci z katalogu kar w stanowych kodeksach kar-
nych, a obecnie zniesiona jest w prawie potowie stanow'*.

W 27 stanach kara $mierci jest jednak wcigz obecna (chociaz w trzech - Kali-
fornii, Oregonie i Pensylwanii obowigzuja gubernatorskie moratoria na jej wykony-
wanie). Przeglad odpowiednich przepiséw pozwala na wyciagniecie dwdch ogdlnych
wnioskéw. Po pierwsze, we wszystkich 27 stanach karg §mierci zagrozona jest najciez-
sza zbrodnia, okreslana jako first-degree murder w trzynastu stanach lub podobnie -
jako capital murder, criminal homicide aggravated murder w pozostalych stanach.

Podkresli¢ nalezy, ze w kazdym wypadku (poza stanem Wyoming) wyma-
gane jest zaistnienie okolicznosci obcigzajacych — w 15 stanach przynajmniej jednej
z kilku/kilkunastu, w trzech stanach - wszystkich 18 lub 10. Osiem stanéw nie po-
daje liczby wymaganych okolicznos$ci obcigzajacych. Po drugie, jedynie w czterech
stanach wskazane sg inne zbrodnie zagrozone karg $mierci. W znacznej mierze s3 to
czyny skutkujace §miercia, ale w katalogu znajduja si¢ takze zdrada, porwanie statku
powietrznego, porwanie czy napas¢ seksualna — bez doprecyzowania tego skutku,
przy czym w takich sytuacjach'® nadrze¢dne jest stosowanie orzecznictwa federalnego
Sadu Najwyzszego uznajacego niekonstytucyjnos¢ kary $mierci wymierzonej za czyn

14  Na temat historii kary $mierci zob. S.C. Malik, D. P. Holdsworth, A Survey of the History of the
Death Penalty in the United States, ,University of Richmond Law Review” 2015, vol. 49, s. 693
710. W pazdzierniku 2022 r. 27 stanéw przewiduje w ustawach mozliwo$¢ wymierzenia kary
$mierci, natomiast w 23 stanach zostala ona zniesiona. Szczegélowe informacje: Death Penalty
Information Center: https://documents.deathpenaltyinfo.org/pdf/FactSheet.pdf (20.10.2022).

15  Dane wskazuja, ze jedynie dwukrotnie w historii Stanéw Zjednoczonych w celi $mierci znajdo-
waly si¢ osoby skazane za czyn (pedofili¢) bez skutku $miertelnego — Patric Kennedy i Richard
Davis, obaj na mocy prawa stanowego Luizjany. Te dwa skazania byly podstawa do wydania
orzeczenia Kennedy v. Louisiana, w ktérym uznano niekonstytucyjnoé¢ kary $émierci wymierzo-
nej za czyn bez skutku $miertelnego, uznajac tym samym kare $§mierci wymierzong za pedofi-
lie za kare okrutng i niezwyczajna, co wywotato burzliwa dyskusje; szerzej np. S. Gover, Child
rape as a crime against humanity: challenging the United States Supreme Court reasoning in Ken-
nedy v. Louisiana, ,The International Journal of Human Rights” 2009, vol. 13, wyd. 5, s. 668-679;
R.M. Ré, Can Congress Overturn Kennedy v. Louisiana?, ,,Harvard Journal of Law&Public Policy”
2009, vol. 33, nr 3,s. 1031-1105.
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bez skutku $miertelnego (zgodnie z orzeczeniem w sprawie Kennedy v. Louisiana
2 2008 roku)'®.

Oskarzony w sprawie zagrozonej karg $mierci w amerykanskim procesie karnym
ma konstytucyjne prawo do procesu z udzialem tawy przysiegltych. W federalnym
procesie, werdykt podejmowany jest jednomyslnie w 12-osobowym skladzie. W pro-
cesach stanowych liczba czlonkéw tawy zwykle takze wynosi dwanascie, a werdykt co
do zasady jest jednomyslny. Wyjatek stanowi Alabama, w ktérej do podjecia decyzji
wymagana jest wiekszo$¢ 10:2".

Kluczowy dla dalszej analizy tytutowego problemu jest fakt, ze w 31 z 34 stanow,
ktére do momentu orzeczenia w sprawie Hurst v. Florida dopuszczaly kare $mierci,
decyzja fawy przysieglych byla ostateczna. Tylko w trzech stanach (Alabama, Dela-

ware i Floryda) sedzia w ramach judicial override mial prawo do uchylenia decyzji
18

tawy's.

3. Kara $mierci i judicial override w prawie stanu Alabama

Kara $mierci wykonywana jest w Alabamie od poczatkéw XIX wieku. Wspot-
cze$nie stanowy kodeks karny przewiduje mozliwos¢ orzeczenia tej kary jedynie za
przestepstwo umyslnego zabdjstwa ze szczegdlnym okrucienstwem. Kodeks wymie-
nia 21 takich okoliczno$ci (m.in. zabdjstwo dokonane przez oskarzonego w trakcie
porwania pierwszego stopnia lub jego usitowania popelnionego przez oskarzonego,
zabojstwo dokonane za wynagrodzeniem pienieznym lub innym korzystnym $wiad-
czeniem lub zgodnie z umowg lub na zlecenie czy zabojstwo, gdy ofiara ma mniej niz
czternadcie lat'®).

Pierwsza udokumentowana egzekucja odbyla si¢ w 1812 roku. Do 1927 roku
kara wykonywana byla przez powieszenie, potem nastgpita era krzesta elektrycznego.
Od 2002 roku gléwna metoda wykonania kary jest zastrzyk trucizny. W latach 1927-
1976 w Alabamie wykonano 153 egzekucje. Wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie
Furman v. Georgia skutkowal wstrzymaniem orzekania i wykonywania kary $mierci

16  Na podstawie wykazu odpowiednich przepiséw stanowych dostgpnych na stronie internetowe;j
Death Penalty Information Center: https://deathpenaltyinfo.org/facts-and-research/crimes-pu-
nishable-by-death/summary-of-state-death-penalty-statutes.

17 W 2016 r. stanowe sady najwyzsze Florydy i Delaware (ktore obok Alabamy nie mialy reguly jed-
nomyslnosci fawy przysiegtych w procedurze decyzji o karze $mierci) uznaly swoje przepisy za
niekonstytucyjne, poniewaz zezwalaly sedziom na wymierzanie kary $mierci w oparciu o nie-
jednomyslna rekomendacje fawy przysieglych (orzeczenia w sprawach: Hurst v. State, No. SC12—
1947 oraz Rauf v. State, 145 A.3d 430).

18  The Death Penalty in Alabama: Judge Override, Equal Justice Initiative Report, 2011, s. 10, https://
eji.org/wp-content/uploads/2019/10/death-penalty-in-alabama-judge-override.pdf (11.11.2022).

19 $§13A-5-4 (a)(1)-(21) kodeksu Alabamy z 1975 r. Alabama Code (1975), http://alisondb.legisla-
ture.state.al.us/alison/codeofalabama/1975/coatoc.htm (14.11.2022).
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w tym stanie do 1983 roku. Od tej pory liczba wykonanych wyrokéw waha sie rocz-
nie miedzy 0 a 6%.

Uprawnienie znane jako judicial override mialo oryginalnie ograniczy¢ orze-
kanie najwyzszej z kar w toku decyzyjnym lawy przysieglych. Wprowadzenie od-
powiednich przepiséw do prawa stanowego Alabamy bylto skutkiem orzeczen Sadu
Najwyzszego Stanow Zjednoczonych w sprawie Furman v. Georgia i mialo na celu za-
pewnienie, Ze fawa przysieglych nie bedzie mialta nieograniczonej swobody w zakre-
sie decydowania o wyborze tej kary.

Zgodnie zatem z funkcjonujacymi od 1976 do 2017 roku przepisami kodeksu
Alabamy rola fawy przysiegtych w procesie karnym w sprawie o czyn zagrozony kara
$mierci byla ocena przedstawionych w toku postepowania okolicznosci tagodzacych
i obcigzajacych oskarzonego oraz podjecie decyzji o wymiarze kary dozywotniego
pozbawienia wolnosci bez mozliwosci wczesniejszego warunkowego zwolnienia lub
kary $mierci, przy czym decyzja ta dostarczana byta w formie werdyktu doradczego
(oryg. advisory verdict), ktéry to werdykt (nazwany dalej ,,rekomendacjg fawy przy-
siegltych”) powinien by¢ przez sad rozwazony (oryg. give consideration), ale nie byt
dla sagdu wigzacy (oryg. not binding upon the court)?'.

W praktyce oznaczalo to, ze werdykt tawy przysieglych mogt by¢ zmieniony
przez prowadzacego sprawe sedziego. Decyzja lawy przysieglych o wymierzeniu
kary dozywotniego pozbawienia wolnosci bez mozliwosci wczesniejszego zwolnie-
nia mogta by¢ uchylona przez sedziego na rzecz kary $mierci lub, jesli tawa przysie-
glych zdecydowala o karze $mierci, sedzia mogl taki werdykt uchyli¢ i wymierzy¢
kare dozywotniego pozbawienia wolnosci bez mozliwosci wezesniejszego warunko-
wego zwolnienia®.

Badania Equal Justice Initiative pokazywaly, ze Alabama byta jedynym stanem,
w ktorym sedziowie rutynowo uniewazniali wyroki tawy przysieglych w sprawach
dozywotniego pozbawienia wolnosci i zamieniali je na kary §mierci. W latach 1983—

20  Dane na podstawie informacji Death Penalty Information Center: https://deathpenaltyinfo.org/
state-and-federal-info/state-by-state/alabama (14.11.2022); szerzej na temat kary $§mierci w Ala-
bamie: N.A. Forrester, Judge Versus Jury: The Continuing Validity of Alabama’s Capital Senten-
cing Regime After Ring v. Arizona, ,,Alabama Law Review” 2003, vol. 54,s. 1157 i n.; W.F. Abrams,
Fighting for Life and Justice in Alabama: Observations from the Front Lines, ,University of To-
ledo Law Review” 2004, vol. 35, s. 5851 n.

21 $13A-5-46 (a) w zwiazku z §§ 13A-5-47 (e) kodeksu Alabamy z 1975 r. (w brzmieniu sprzed
2017 r.); zob. Alabama Code (1975), https://inform.alabama.gov/_ALI/PDF/Book/complete_pro-
jects/Criminal%20Code%202017.pdf.

22 Szerzej zob. S. Heery, If It;s Constitutional, Then What’s the Problem?: The Use of Judicial Over-
ride in Alabama Death Sentencing, ,Washington University Journal of Law&Policy” 2010, vol. 34,
s. 362-367; K.K. Russell, The Constitutionality of Jury Override in Alabama Death Penalty Cases,
»Alabama Law Review” 1994, vol. 46,s.51n.
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2011 uchylenia takie mialy miejsce w 98 sprawach, a jedynie w dziewieciu werdykt
zmieniono na kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci*.

Podobne rozwigzania funkcjonowaly jeszcze w stanach Delaware oraz Flo-
ryda i to prawo drugiego z nich w 2016 roku Sad Najwyzszy Stanéw Zjednoczonych
uznal za niekonstytucyjne. Decyzja sedziow byla nastepstwem zastosowania zasady
wyprowadzonej w sprawie Ring v. Arizona w 2002 roku, ktéra na podstawie VI po-
prawki wymagala od tawy przysiegtych orzekania kary $mierci jedynie, jesli w toku
postepowania udowodnione zostaly okolicznosci obcigzajace**. W orzeczeniu Hurst
v. Florida Sad Najwyzszy uznal, ze przepisy stanowe Florydy, zezwalajace na ,reko-
mendacj¢” tawy przysieglych i pozostawiajace ostateczng decyzj¢ sedziemu, stoja
w sprzecznosci z konstytucja i weze$niejszym orzeczeniem®.

Czlonkowie kongresu stanowego Alabamy, uznajgc, ze orzeczenie w spra-
wie Florydy oznacza niekonstytucyjno$¢ takze lokalnych przepisow w przedmio-
cie orzekania kary $mierci, poddali pod glosowanie ustawe wprowadzajaca zmiany
w kodeksie, skutkujace zakazem uchylania rekomendacji fawy przysiegtych w wer-
dykcie dotyczacym wyboru kary $mierci lub dozywotniego pozbawienia wolnosci.
Dyskutowane byly dwa projekty. W pierwszym znoszono judicial override i pozosta-
wiano mozliwos¢ glosowania wigkszosciowego (10:2) przy decyzji fawy przysiegtych
dotyczacej wymiaru kary. Drugi projekt szedl o krok dalej, znoszac judicial over-
ride 1 wprowadzajac wymog jednomyslnego gtosowania fawy w przypadku skaza-
nia na kare $mierci. Polityczny uktad zmusil autora drugiego projektu do wycofania
wniosku, a pierwszy projekt, w glosowaniu z 4 kwietnia 2017 roku, uzyskal wiekszos¢
78:19. Podpis gubernator Kay Ivey, ztozony kilka dni pdzniej, oznaczal wejscie w zy-
cie zmian w prawie”.

Obecnie obowigzujace przepisy stanowia: Jezeli tawa przysiegtych orzeknie kare
$mierci, sad skazuje oskarzonego na kare $mierci. Jezeli fawa przysiegtych nie wyda
wyroku $mierci, sad skazuje oskarzonego na kare dozywotniego pozbawienia wolno-
$ci bez mozliwosci zwolnienia warunkowego®’.

Tym samym w 2017 roku judicial override przestalo obowigzywaé¢ w prawie
wszystkich 50 stanéw USA.

23 The Death Penalty in Alabama..., op. cit., s. 24-26.

24 N.A.Forrester, Judge..., op. cit.

25  Hurst v. Florida (577 U.S. 92); zob. tez: M. Kalmanson, Storm of the Decade: The Aftermath of
Hurst v. Florida & Why the Storm is Likely to Continue, ,,University of Miami Law Review” 2020,
vol. 74,s.37in.

26  Alabama Legislature Votes to End Judicial Override, Death Penalty Information Center, April
05, 2017, https://deathpenaltyinfo.org/news/alabama-legislature-votes-to-end-judicial-override
(14.11.2022).

27 $13A-5-47 (a) kodeksu Alabamy z 1975 r., http://alisondb.legislature.state.al.us/alison/codeofala-
bama/1975/coatoc.htm (15.11.2022).
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4. Wybory sedziowskie w stanie Alabama

Istotnym elementem omawianego problemu jest sedziowska procedura wybor-
cza w stanie Alabama. Oto bowiem sedziowie sagdow stanowych wszystkich szcze-
bli*® wybierani sg tam w tzw. partyjnych wyborach powszechnych (partisan election)
na okreslong, 6-letnig kadencje. Aby uzyska¢ stanowisko sedziego kandydat musi
najpierw pokona¢ przeciwnikéw w wewnetrznych wyborach partyjnych. Wtasciwe
wybory, poprzedzone polityczng kampanig wyborcza, odbywaja sie zwykle facznie
z wyborami powszechnymi, w tym do wladz federalnych i stanowych?.

Taki system wyboréw sedziéw budzi kontrowersje, szczegélnie w kontekscie
finansowania kampanii wyborczych prowadzonych przez poszczegdlnych kan-
dydatéw, ma jednak takze swoich konsekwentnych zwolennikéw doceniajacych
na przyklad wiez wytworzong miedzy sedziami a ich wyborcami®.

Od lat toczy si¢ takze dyskusja na temat wptywu, jaki ma proces wyboru sedziow
(nie tylko w Alabamie, ale ten stan, obok Massachusetts, stanowi czesto gtéwne
pole tych dyskusji) na sprawowanie przez nich funkcji i wymiaru sprawiedliwosci,
w szczegdlnosci w sprawach karnych. Podnoszone sg argumenty o tym, ze podejscie
kandydatéw do spraw karnych (w tym orzekania kary $mierci) stanowi przedmiot
kampanii wyborczych. Zebrane dane wskazuja, iz w stanach, w ktérych sedziowie
s3 wybierani, odsetek uchylenia wyrokéw kary §mierci na etapie apelacji siega 11%,
podczas gdy w stanach, w ktdrych sedziowie s3 mianowani w specjalnych procedu-
rach, odsetek ten wynosi 26%?'.

5. Sprawa Kennetha Smitha

Fakty w sprawie Kennetha Smitha ukfadaja si¢ w historie, w ktdrej skazany
18 marca 1988 roku zamordowal Elizabeth Dorlene Sennet, zong¢ lokalnego pastora.
W trakcie postepowania wyszto na jaw, ze pastor Sennet, uwiktany w romans, zlecit
zabdjstwo zony (za cene 1000 dolaréw amerykanskich wyptaconych dwém zlecenio-

28  Struktura sadowa Alabamy to modelowa struktura skladajaca si¢ z sadu dystryktowego, okrego-
wego, sadu apelacyjnego i stanowego sadu najwyzszego. Dodatkowo na poziomie I instancji ist-
nieja jeszcze sady polubowne i sady municypalitetow; Alabama Judicial System, https://judicial.
alabama.gov/Appellate/JudicialSystemChart (15.11.2022).

29 W Alabamie 8 listopada 2022 r. (zatem w dniu tzw. mid-term elections, w ktérych wybierani sg
przedstawiciele do Kongresu) odbyty sie wybory dwoch sedzidw do Sadu Najwyzszego; Alabama
Supreme Court Elections: https://ballotpedia.org/Alabama_Supreme_Court_elections,_2022
(17.11.2022).

30  J.Park, Judicial Elections: The Case for Accountability, ,, Akron Journal of Constitutional Law and
Policy” 2011, vol. 2, s. 167.

31  D.Levine, K. Cooke, In states with elected high court judges, a harder line on capital punishment,
»Reuters” September 22, 2015, https://www.reuters.com/investigates/special-report/usa-deathpe-
nalty-judges/#graphic-deathpenalty (17.11.2022).
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biorcom, w tym Smithowi), liczac na uzyskanie odszkodowania na pokrycie zacia-
gnietych dtugéw. Kiedy $ledztwo skupilo si¢ na pastorze jako podejrzanym, Sennet
popetnil samobojstwo. Obroncy Kennetha Smitha probowali dowies¢, ze oskarzony
bral udzial we wlamaniu do domu i ataku na ofiare, ale bez zamiaru jej zamordowa-
nia, a samego aktu pobicia ze skutkiem $miertelnym dokonat wspotsprawca®.

W 1996 roku w rozprawie przed sagdem pierwszej instancji zapad! wyrok skazu-
jacy, przy czym orzekajaca w sprawie fawa przysiegtych w ramach werdyktu dorad-
czego stosunkiem gloséw 11:1 uznala, Ze oskarzony zastuguje na kare dozywotniego
pozbawienia wolno$ci bez mozliwoséci wezesniejszego warunkowego zwolnienia. Se-
dzia, na mocy przystugujacego mu uprawnienia judicial override, uchylit werdykt
tawy przysieglych i skazal Kennetha Smitha na kare $mierci. Podejmujac decyzje o re-
komendacji kary dozywotniego wigzienia w sprawie Smitha, fawa przysieglych wska-
zala na jedna okolicznos¢ obcigzajacy - zabodjstwo dla korzysci majatkowych oraz
na szereg okolicznosci tagodzacych udowodnionych przez obrone, to jest: 1) wiek
(dwadzie$cia dwa lata w chwili popelnienia przestepstwa), 2) brak znaczacej histo-
rii wezesniejszej dziatalno$ci przestepczej, 3) wykazane przez skazanego wyrzuty su-
mienia z powodu tego, co zrobil, i dobrowolne przyznanie si¢, 4) dobre zachowanie
w wiezieniu oraz okazane wparcie dla innych, w tym cztonkéw rodziny, 5) okoliczno-
$ci zaniedbania i pozbawienia opieki we wczesnym dziecinstwie. Samg rekomendacje
tawy takze uznano za okolicznos¢ tagodzacy. Przewaga okoliczno$ci fagodzacych zo-
stala uznana za znaczacg przez 11 z 12 cztonkow tawy*.

Prowadzacy sprawe sedzia zdecydowanie odrzucil jednak argumentacje tawy.
Uznal, Ze istniala racjonalna podstawa do zwiekszenia kary zalecanej przez tawe
przysieglych, poniewaz byto to zabojstwo podcza napadu rabunkowego, a oskarzony
mial mozliwo$¢ zastanowienia sie i wycofania ze swoich dziatan oraz ze zdolno$¢
oskarzonego do oceny przestepczosci swojego zachowania lub dostosowania swojego
zachowania do wymogow prawa nie byta w znacznym stopniu ograniczona. Sedzia
podkreslit takze, ze rekomendacja fawy podjeta zostata po wptywem emocjonalnego
wystapienia matki oskarzonego™.

Kenneth Smith odwotat si¢ od wyroku sadu pierwszej instancji. W 2000 roku
Sad Apelacyjny ds. Karnych Alabamy, rozpatrujac, czy w trakcie postepowania przed
sadem pierwszej instancji nie popelniono ,oczywistego bledu” (to jest bledu tak
oczywistego, ze jego niezauwazenie mogloby powaznie wplyna¢ na rzetelnos¢ lub
uczciwosé postepowania), utrzymat w mocy wyrok skazujgcy na kare $mierci®.

32 Napodstawie orzeczenia Kenneth Eugene Smith v. State, CR-97-0069 (2000).

33 Petition for Writ of Certiorari, Kenneth Eugene Smith v. Jefferson Dunn, Commissioner, Ala-
bama Department of Corrections, October 18, 2022, https://www.supremecourt.gov/Docket-
PDF/21/21-579/196731/20211018162358186_Smith%20v%20Dunn%20Petition%20for%20
Writ%200f%20Certiorari.pdf (11.11.2022).

34 Ibidem.

35  Kenneth Eugene Smith v. State, CR-97-0069 (2000).
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Zgodnie z przystugujacymi procedurami Kenneth Smith ubiegat si¢ o przyzna-
nie mu writ habeas corpus, jako ze wiezien skazany na kare $mierci moze wnioskowa¢
0 ponowne rozpatrzenie jego sprawy w zwiazku z legalnoscia procedury pozbawie-
nia go wolnos$ci*. W 2021 roku, po wieloletnich procedurach, w tym odwotawczych,
ostateczng odmowe ponownego rozpatrzenia zatwierdzil odpowiedni federalny sad
apelacyjny*’.

Sad Najwyzszy stanu Alabama wyznaczyl date egzekucji na 17 listopada
2022 roku’®. Prawnicy Smitha prébowali w osobnej procedurze federalnej podnosic,
ze przepisy stanowe Alabamy dotyczace wykonania kary $mierci poprzez zastrzyk
stanowig pogwalcenie VIII poprawki do amerykanskiej konstytucji zakazujacej kar
okrutnych i niezwyczajnych, a dodatkowo ze Departament Wieziennictwa Alabamy
naruszyt jego prawa do nalezytego procesu zgodnie z XIV poprawka, poniewaz nie
udzielil mu informacji niezbednych do swiadomego zrzeczenia si¢ prawa do wyboru
egzekucji przez niedotlenienie azotem zamiast §miertelnego zastrzyku. Sad federalny
odrzucil pozew w decyzji zapadtej w pazdzierniku 2022 roku®.

Prawnicy skazanego starali sie jeszcze o decyzje Sadu Najwyzszego Stanéw Zjed-
noczonych i zawieszenie kary, wnoszac o rozpatrzenie calej sprawy, a w szczegoélnosci
elementu zmiany werdyktu tawy przysiegltych w ramach judicial override®, ale Sad
Najwyzszy, na dzien przed wyznaczong datg egzekucji, ostatecznie odrzucit wniosek
o0 rozpatrzenie sprawy i o zawieszenie wykonania kary $mierci*'.

W konsekwencji wyczerpania wszelkich mozliwosci formalnych przystapiono
do przygotowania egzekucji. Okazalo si¢ jednak, ze samo wykonanie kary $mierci
poprzez zastrzyk bylo na tyle skomplikowane (specjalisci nie byli w stanie odpowied-
nio przygotowaé wklu¢ zylnych skazanego), ze prawnicy Smitha ponownie mieli
mozliwo$¢ wnioskowania o jej wstrzymanie, argumentujac, ze sposob wykonania,
czyli nieudolnosci wykonania zasadzonej kary, czyni ja ,,okrutng i niezwyczajng,
a zatem naruszajacg VIII poprawke do amerykanskiej konstytucji. Argumentacja ta
przekonata odpowiedni sad federalny do wydania decyzji wstrzymujacej wykonanie
kary na kilka godzin przed terminem egzekucji. Odwolanie od niej natychmiast tra-
fito do Sadu Najwyzszego Standéw Zjednoczonych, ktéry w trybie pilnym, bez wyda-
nia pisemnej wersji, na dwie godziny przed wyznaczonym terminem uchylil decyzje

36 Szerzej zob. P. Krawczyk, B. Lukowiak, Habeas corpus w Polsce oraz w niektérych panstwach
kregu common law. Analiza poréwnawcza, ,,Problemy Prawa Karnego” 2021, t. 5, nr 2, s. 22.

37  Kenneth Eugene Smith v. Commissioner, Alabama Department of Corrections, Attorney General
State of Alabama, 850 Fed.Appx. 726 11th Cir. No. 19-14543 (2021).

38  The Supreme Court of Alabama Order 1000976, September 30, 2022, https://documents.deathpe-
naltyinfo.org/Kenneth-Smith-Execution-Order-2022-11-17.pdf (12.12.2022)

39  Kenneth Eugene Smith v. John Q. Hamm, Commissioner, Alabama Department of Corrections at
al., 2:22-CV-497-RAH [WO], October 16, 2022 (12.12.2022).

40  Petition for Writ of Certiorari..., op. cit.

41 Smith Kenneth E. v. Alabama, Supreme Court of Justice order 22-6049, November 16, 2022.
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nizszego sadu federalnego i przyznal wladzom stanowym Alabamy prawo do kon-
tynuowania wykonania kary. Podkresli¢ warto, ze tym razem trdjka sedziéw ztozyta
zdanie odrebne, glosujac za wstrzymaniem egzekucji. Okazalo si¢ jednak, ze trudno-
$ci z odpowiednim przygotowaniem medycznym skazanego byly na tyle duze (moz-
liwe bylo jedno z dwdch wymaganych wkluc¢), ze wladze zakladu karnego, w ktérym
miala by¢ przeprowadzona egzekucja, odwolaly ja na 40 minut przed wyznaczong
godzing wykonania kary. Odwolanie pozostalo bezterminowe w zwiazku z wygasnie-
ciem nakazu wykonania kary o péinocy*.

Te nagle, dodatkowe komplikacje ukazujg jeszcze inng, zdecydowanie ,,okrutng
i niezwyczajng” strong kary $mierci, to jest nieskuteczny sposdb jej wykonania, co
moze by¢ przedmiotem osobnej analizy, takze w kontekscie prawnych i medycznych
aspektow konca zycia.

Kenneth Smith pozostaje natomiast nadal (to jest na chwile oddania tekstu do
publikacji) w celi $mierci z niejasng sytuacja prawna.

Whioski

Uprawnienie znane jako judicial override, ktorego celem bylo ograniczenie ,,sza-
fowania” najwyzsza z kar przez tawy przysiegtych zlozonych z obywateli, stalo sie
narzedziem w rekach sedziow wybieranych w wyborach stanowych do decydowa-
nia o koncu zycia skazanych, ktérym konstytucyjnie uprawniona ,,bezstronna tawa’,
wybierana spos$réd mieszkancédw stanu i okregu, bedacego miejscem przestepstwa,
a wiec rozumiana jako tawa jury of own peers, dawala szanse na zycie.

Sprawa Kennetha Smitha ujawnila razace nieprawidlowosci nie tylko istoty ju-
dicial override, ale tez konsekwencji, a w zasadzie braku konsekwencji jej zniesienia
wobec skazanych przed 2017 rokiem, czekajacym na wykonanie wyroku. Uwypu-
klita takze, po raz kolejny, dramatyczne naruszenia zakazu ,,kar okrutnych i niezwy-
czajnych” poprzez problem z odpowiednim wykonaniem $miertelnego zastrzyku.
Medyczne komplikacje stanety na drodze wykonania wyroku w kilku innych przy-
padkach w samym 2022 roku, tak w Alabamie, jak w innych stanach®.

Historia Kennetha Smitha wzmacnia takze argumenty spoleczne widoczne od
dluzszego czasu wérdd obywateli Stanéw Zjednoczonych. Badania z 2019 roku poka-
zuj3, Ze chociaz 55% Amerykanow wcigz popiera kare $mierci dla najci¢zszych prze-

42 Sekwencja wydarzen i decyzji sadowych odtworzona na podstawie dostepnych doniesien pra-
sowych: N. Bogel-Burroughs, Alabama Again Cancels an Execution Over Delays Inserting IV
Lines, ,The New York Times” November 17, 2022, https://www.nytimes.com/2022/11/17/us/ala-
bama-execution-kenneth-smith.html (18.11.2022); D. Andone, Execution of Alabama death row
prisoner is called off, state official says, citing time constraints from late-night court battle, CNN,
November 18, 2022, https://edition.cnn.com/2022/11/17/us/kenneth-smith-alabama-execution/
index.html (18.11.2022).

43 D. Andone, Execution..., op. cit..
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stepstw, to w sytuacji mozliwosci wyboru jako kare za zabdjstwo 60% spoleczenstwa
wskazaloby kare dozywotniego pozbawienia wolnosci bez mozliwo$ci warunkowego
zwolnienia, a kare $mierci — 36%. Proporcje te zostaly zupelnie odwrdcone w ciagu
ostatnich 25 lat*, dlatego podkresli¢ nalezy, ze walka prawnikéw Smitha toczyla sie
o prawo skazanego do zamiany kary $§mierci na kar¢ dozywotniego pozbawienia wol-
nosci bez mozliwosci ubiegania sie o wczesniejsze warunkowe zwolnienie, ktdra ja-
wila si¢ jako sprawiedliwa i wlasciwa w §wietle amerykanskiego prawa.

Europejska kultura prawna jest w tej sprawie w zupelnie innym miejscu. Orzecz-
nictwo strasburskie uznaje bowiem kare dozywotniego pozbawiania wolnosci bez
mozliwosci przedterminowego zwolnienia za nieludzkie traktowanie, w sposob
oczywisty naruszajgce art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka®, a argumenty
te wybrzmialy mocno w sprzeciwie wobec najnowszej reformy polskiego kodeksu
postepowania karnego.

Wyeliminowanie kary $mierci z katalogu kar orzekanych w amerykanskich
procesach karnych mozliwe byloby poprzez uznanie tej kary przez Sad Najwyzszy
Stanéw Zjednoczonych za niezgodna z VIII poprawka do konstytucji. W zwiazku
z przewagg sedziow mianowanych przez republikanskich prezydentéw w obecnym
skladzie Sadu Najwyzszego stan uznajacy legalnos¢ kary smierci na poziomie fede-
ralnym, a zatem dopuszczalnej na poziomie stanowym, zostanie zapewne utrzymany.
Jedyna mozliwo$cia pozostaje usuwanie tej kary z regulacji stanowych, co mozliwe
jest poprzez dzialania stanowych legislatur i gubernatoréw*.

44  Gallup. Death Penalty, https://news.gallup.com/poll/1606/death-penalty.aspx (16.12.2022).

45  Laszlo Magyar przeciwko Wegrom — wyrok ETPC z dnia 20 maja 2014 r., skarga nr 73593/10.
Warto podkresli¢, ze Europejski Trybunat Praw Czlowieka w swoim orzecznictwie powoluje si¢
na wyroki amerykanskiego Sadu Najwyzszego (szerzej: G. Maron, References to the US Supreme
Court Decisions in the Judgments of the European Court of Justice, ,Przeglad Prawa Konsty-
tucyjnego” 2019, nr 5(51), s. 319-349), natomiast w sprawach Atkins v. Virginia oraz Lawrence
v. Texas (539 U.S. 558 (2003)) Sad Najwyzszy Standéw Zjednoczonych powolal si¢ na europejskie
standardy i orzecznictwo strasburskie.

46  Debata nad legalno$cia kary $mierci w ogole wpisuje sie¢ w amerykanski trend polityczny podziatu
miedzy zwolennikéw kary $mierci wéréd Republikandw a jej zagorzatych przeciwnikdéw w gronie
Demokratéw. Gubernatorzy stanéw wybierani z ramienia Partii Demokratycznej coraz czeéciej
podejmuja decyzje wskazujace jednoznacznie na sprzeciw wobec tej kary. Odchodzaca z urzedu
gubernator stanu Oregon w jednej ze swoich ostatnich decyzji zamienila kare $mierci na kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci bez mozliwoéci warunkowego zwolnienia dla wszystkich
17 skazanych przebywajacych w stanowej celi $mierci i jednoczes$nie nakazala likwidacje komory
$mierci; Governor Kate Brown Commutes Oregon’s Death Row, December 13, 2022, https://www.
oregon.gov/newsroom/Pages/NewsDetail.aspx?newsid=76509 (16.12.2022).
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