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Pytanie o spojnosc¢ aksjologiczng polskiego prawa karnego
w zakresie odpowiedzialnosci za smier¢ czlowieka

The Issue of the Axiological Consistency of the Criminal Provisions Regulating
the Causing of Human Death

Abstract: This article aims to assess whether the criminal law regulations on causing human death are
consistent with each other, but primarily whether they are coherent with the axiology of the entire legal
system in that area. First, the author presents the significance of axiological consistency and - based on
the Constitutional provisions, rulings of the Constitutional Tribunal and arguments of representatives
of the doctrine — decodes the basic assumptions relating to the protection of human life. Further, by
means of an examination of the provisions of the Criminal Code and the law on infertility treatment, the
author diagnoses a state of complete axiological inconsistency in the area of a criminal law response to
causing death, pointing to the causes of that state of affairs. The significance of axiological consistency
indicated at the outset (on numerous levels) does not let one ignore that conclusion.
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Wprowadzenie

Zdaniem W. Tatarkiewicza, aksjologia zmierza do odpowiedzi na dwa zasad-
nicze pytania: co to jest dobro i co jest dobre!, o aksjologii mozemy wiec méwié

1 R. Wisniewski, Podstawy aksjologii Wladystawa Tatarkiewicza, (w:) Z.J. Czarnecki, S. Solden-
hoff (red.), Cztowiek i wartosci moralne: studia z dziejow niezaleznej mysli etycznej, Lublin 1989,
s.291.
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w nawigzaniu do systemu wartosci’. F. Cieply pisze o $cistym zwigzku prawa kar-
nego z problematyka aksjologiczna, ktéra tkwi w nim implicite’. Zwolennicy dy-
rektywy funkcjonalnej w ramach koncepcji derywacyjnej* chetnie przywotuja teze
Z. Ziembinskiego, ze wspomniana dyrektywa opiera si¢ na zalozeniu, iz w oczach
ustawodawcy normy prawne majg jakie$ uzasadnienie aksjologiczne; wobec tego na-
lezy si¢ stara¢ odtworzy¢ oceny ustawodawcy i interpretowanym przepisom praw-
nym przypisa¢ takie znaczenie, w ktorym wyrazatyby one wskazania maksymalnie
zgodne z tymi ocenami’. ROwnoczes$nie, jak stusznie zauwaza M. Kulik, z racji relacji
miedzy prawem karnym a pozostatymi galeziami prawa, prawo karne w gruncie rze-
czy nie ma wlasnego autonomicznego systemu wartosci, ale ,,stuzy ochronie wartosci
istotnych dla catego systemu prawa, czy szerzej — wartosci cennych spolecznie®. Do
tych wstepnych konstatacji dodac¢ nalezy jeszcze jedng uwage porzadkujaca. Postawic
mozna teze, iz aksjologie prawa karnego odczyta¢ nalezy jako dwie dopetniajace si¢
plaszczyzny. Z jednej strony skladaja sie na nig warto$ci zwigzane z postrzeganiem
funkgji, znaczenia i roli prawa karnego jako takiego, z drugiej — wartosci, ktérych na-
ruszenie jest uzasadnieniem istnienia prawa karnego i poszczegdlnych jego regulacji.
Pierwsza mozna okresli¢ jako aksjologie standardu (ochrony praw czlowieka), druga
- jako aksjologie dobra prawnego (aksjologie interesu’). Do pierwszej grupy, ktora
zasadniczo pozostanie poza obszarem rozwazan, zaliczy¢ z pewnosciag mozna: spra-
wiedliwo$¢, pewno$¢ prawa, humanizm prawa i inne. W niniejszej publikacji analizie
poddana zostanie aksjologia powigzana z dobrami prawnymi®.

2 Por. np. K. Wiak, Godno$é¢ czlowieka jako podstawa aksjologiczna polskiego prawa karnego,
(w:) A. Grzeskowiak, I. Zgolinski (red.), Aksjologiczne podstawy polskiego prawa karnego w per-
spektywie jego ewolucji, Bydgoszcz 2017, s. 9-10.

3 E Ciepty, Konstytucyjne podstawy rozstrzygania sporéw odnoszacych si¢ do czlowieka jako
sprawcy czynu karnoprawnie relewantnego, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych”
2017, vol. XXI, z. 2, s. 141.

4 M. Kordela, Aksjologiczna wykladnia prawa, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, nr 3791, Prze-
glad Prawa i Administracji CX, Wroclaw 2017, s. 149.

5 Z. Ziembinski, Logiczne podstawy prawoznawstwa, Warszawa 1966, s. 220.

6 M. Kulik, O zalozeniach aksjologicznych kodeksu karnego z 1997 roku, (w:) A. Grzeskowiak,
I. Zgolinski (red.), Aksjologiczne..., op. cit, s. 85-86.

7 Por. na przyktad: M. Cieslak, Polskie prawo karne, Warszawa 1995, s. 25, a przede wszystkim:
S. Tarapata, Kontrowersje wokdt wyznaczania granic dobra prawnego — uwagi na marginesie po-
stanowienia Sadu Najwyzszego z 3 wrzes$nia 2009 r. (sygn. akt I KZP 15/09), ,,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 2012, vol. XVT, z. 1, s. 91-151.

8 »Prawo chroni pewne wartosci, ktére spoteczenstwo zorganizowane w panstwo uznaje za naj-
wazniejsze dla swojego bytu, i dlatego uwaza za konieczne strzec je za pomoca tak ostrych, wy-
jatkowych srodkéw przymusu. Te podstawowe wartoéci spoteczne, chronione przez prawo karne
- a wiec takie wartosci jak np. zycie cztowieka, jego zdrowie, wolno$¢, nietykalnos¢, a takze war-
to$ci o charakterze zbiorowym, jak np. niepodleglos¢ panstwa, jego integralnos¢, bezpieczenstwo
itp. — okresla si¢ w nauce prawa karnego mianem ,,dobr prawnych” — M. Cieslak, Polskie prawo
karne, Warszawa 1995, s. 25.
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Cel niniejszej pracy — ustalenie istnienia lub braku spdjnej aksjologii prawa kar-
nego w wybranym zakresie — kaze w pierwszym rzedzie rozpozna¢ znaczenie ak-
sjologii dla prawa (w tym dla prawa karnego) zaréwno z perspektywy teoretycznej
(dogmatycznej), jak i praktycznej.

W literaturze akademickiej podaje si¢, ze aksjologia prawa nie jest naukg stoso-
wang, ale - w jej ujeciu normatywnym - postuluje si¢, aby rezultaty jej badan byly
w mozliwie szerokim zakresie uzyteczne praktycznie, np. dla polityki prawa, nauki
o legislacji, inzynierii spotecznej, dogmatyk prawniczych, nauk politycznych i innych.
Aksjologia - jako nauka - opiera si¢ na zalozeniu, Ze okreslone wartosci wplywaja za-
sadniczo na tres¢ i sposdb podejmowania decyzji prawnych (zaréwno uregulowan
prawnych, jak i ich aplikacji), stajac si¢ w ten sposdb stale obecnym czynnikiem de-
terminujacym rzeczywisty porzadek spoteczny (czyli ogét podejmowanych w danym
spoleczenstwie stosunkéw spotecznych)®.

Znaczacg role niewatpliwie aksjologia pelni na plaszczyznie wyktadni prawa'.
I chociaz zasadniczym przedmiotem rozwazan jest aksjologia na plaszczyznie stano-
wienia prawa, to warto nieco uwagi poswieci¢ i temu zagadnieniu, ze wzgledu na zna-
czenie wykfadni dla ostatecznego rozstrzygniecia danej sprawy, gdy ustawodawca daje
swobode wazenia wartosci (dobr). W polskiej nauce prawa wsrod typoéw wykladni
prawa nie wyrdznia si¢ jako oddzielnej kategorii wykfadni aksjologicznej — rola war-
tosci w odtwarzaniu normy prawnej rozpatrywana jest w ramach wykfadni funkcjo-
nalnej, przy czym w zrédlowej wersji koncepcji derywacyjnej funkcjonalne dyrektywy
wyktadni odwolujg si¢ wylacznie do wartoéci. Pamietac jednak przy tym nalezy, jak
stlusznie zauwaza M. Kordela, ze czynnos¢ ustalania wartosci prawodawcy — bez
wzgledu na ich pochodzenie — ma charakter wylacznie poznawczy: interpretator je-
dynie odkodowuje wartosci na podstawie wyraznej, ujawnionej w tekstach aktéw nor-
matywnych postawy oceniajacej podmiotu tworzacego prawo. Autorka postuluje - ze
wzgledu na fakt, ze rola wartosci nie tylko w wykladni prawa stale wzrasta — zeby roz-
wazy¢ wyodrebnienie w wyktadni pozajezykowej typ wykladni aksjologiczne;j'.

Niewatpliwie punktem wyjscia jest jednak aksjologia na poziomie stanowienia
norm. Polska doktryna nie ma watpliwosci co do ,wartosciotwodrczej” funkcji efektu

9 Aksjologia prawa, (w:) A. Kociotek-Peksy, M. Stepien (red.), Leksykon socjologii prawa, War-
szawa 2013, s. 1.

10 W pi$miennictwie wskazuje si¢ nastepujace dyrektywy wykladni, nawigzujace do wartosci, czyli
aksjologii: ,,Jezeli s3 mozliwe rdzne znaczenia normy prawnej, to powinno si¢ wybierac to znacze-
nie, przy ktérym norma jest najbardziej zgodna z przyjetymi ocenami moralnymi”; ,Nie mozna
ustala¢ znaczenia normy prawnej w ten sposob, by byta ona sprzeczna (lub szerzej — niezgodna)
z przyjetymi ocenami moralnymi” - K. Opalek, J. Wréblewski, Zagadnienia teorii prawa, War-
szawa 1969, s. 256. Zas M. Zielinski w swojej derywacyjnej teorii wykladni przywotuje ,,dyrek-
tywy funkcjonalne aksjologiczne” — M. Zielinski, Wykltadnia prawa. Zasady, reguly, wskazowki,
wyd. 7, Warszawa 2017, s. 298-299.

11 M. Kordela, Aksjologiczna..., op. cit., s. 149-157.
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decyzji prawodawcze'?. Trudno ostatecznie nie przyznaé tez racji M. Andrzejew-
skiemu, ktory przekonuje, ze brak wewnetrznej spdjnosci prawa, sprzecznosci aksjo-
logiczne (funkcjonalne i formalne) sg niezgodne z pedagogiczng ideg, by wychowanie
byto konsekwentne'®. Z kolei A. Kociotek-Peksa stusznie zauwaza, ze ,,[g]dy system
norm prawnych jest niespojny, niestabilny, wewnetrznie sprzeczny, woéwczas rodzi si¢
pytanie o wlasciwos¢ i adekwatnos$¢ podstawy aksjologicznej takiego prawa. Rodzi
sie takze pytanie o to, jak takim prawem si¢ postugiwa¢, jaka postawe wobec niego
przyja¢’'t. Tezy te staly si¢ impulsem do oceny spojnosci aksjologicznej uksztatto-
wania norm prawnych. Zatem przedmiotem rozwazan stanie si¢ prawo i jego normy
ustanowione, ktére skonfrontowane zostang z deklarowang lub odczytang aksjologia
polskiego prawa (w tym karnego).

Na inny aspekt aksjologii wskazal F. Cieply, piszac: ,,Kryminologia zas, tak jak
i inne nauki penalne, jezeli nie chce by¢ nauka czysto teoretyczna, oderwang od ak-
sjologicznych i prawnych, a wiec spolecznych realiéw walki z przestepczoscia, jesli
chce, by jej wskazania mogly by¢ brane pod uwage w praktyce polityki panstwa, musi
operowaé w paradygmacie spéjnym z kontekstem wartosci i norm podstawowych
okreslonych w ustawie zasadniczej”"”.

W $wietle powyzszych uwag nie ma watpliwosci, ze spdjnos¢ aksjologiczna
winna by¢ immamentng cechg calego systemu prawa, a prawo karne w ramach tego
systemu stanowi¢ powinno koherentny element (réwniez wewnetrznie spojny).

1. Aksjologia polskiego prawa karnego

W 1997 r. projektodawca kodeksu karnego tak formulowat zatozenia przyszlego
kodeksu: ,,Nowe prawo karne musi przyja¢ nowa aksjologie odpowiadajaca demo-
kratycznemu panstwu prawa, w ktérym prawo karne stuzy ochronie systemu podsta-
wowych wartosci (...). My$la przewodnig nowego prawa karnego musi by¢ ochrona
godnosci cztowieka zaréwno jako pokrzywdzonego, jak i sprawcy przestepstwa,
a takze ochrona débr stuzacych czltowiekowi, jego rozwojowi i pokojowemu wspoi-

12 Ibidem,s. 154-155.

13 M. Andrzejewski, O wzmocnieniu ochrony zycia dzieci nienarodzonych, (w:) W. Lis (red.), Prawo
do zycia, Warszawa 2022, s. 99.

14  A. Kociotek-Peksa, Problematyka aksjologiczna jako uwarunkowanie proceséw prawodawstwa
gospodarczego oraz jego limitacji. Zagadnienia filozoficznoprawne, ,,Kwartalnik Kolegium Eko-
nomiczno-Spotecznego. Studia i Prace” 2013, nr 1, s. 67. Dodajmy, iz Autorka dostrzega — w przy-
padku takiej dysfunkcyjnoéci — trzy mozliwosci postepowania: dostosowanie wtasnych wartosci
i wiedzy do prawa takiego, jakim ono jest, dazenie do zmiany lub modyfikacji norm prawnych lub
»dokonanie schizoidalnego rozszczepienia wartosci na wlasne i reprezentowane przez instytucje’,
uznajac, ze tylko druga opcja jest wlasciwa.

15  E Cieply, Konstytucyjne..., op. cit., s. 158.
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zyciu z innymi ludzmi'®. W dalszej cze$ci uzasadnienia projektodawca wprost opo-
wiedzial sie za ,,$wietoscia zycia”’. Opierajac si¢ dodatkowo na Konstytucji RP, jej
preambule oraz regulacjach odnoszacych si¢ do czlowieka, podstawowe zalozenia
aksjologiczne nie sg - jak si¢ wydaje - trudne do odczytania.

E Cieply przekonuje, zZe podstawowa inspiracja tre$ci norm prawnych zawsze
jest jakie$ wyobrazenie o czlowieku i takze polski ustrojodawca dokonatl wyboru
koncepcji antropologicznej i na niej buduje porzadek prawny, przyjmujac za punkt
odniesienia zasad¢ godnosci czlowieka. Wyznacza ona cel aksjologiczny catemu sys-
temowi prawnemu i wymusza takie rozwigzania normatywne, ktére prowadza lub
tez powinny prowadzi¢ do optymalnej realizacji tego celu'®. Godno$¢ czlowieka jako
podstawe aksjologiczna obecnego prawa karnego postrzega tez K. Wiak, wskazujac
przy tym na ewolucje w tym zakresie'’.

Z paradygmatu godnosci ludzkiej mozna jednak wyprowadzi¢ (co najmniej)
dwie podstawowe wartosci. O jednej wprost pisze przywotany F. Ciepty, uznajac czlo-
wieka za podmiot dokonujacy racjonalnych i wolnych wyboréw?® (przy czym zauwa-
zy¢ nalezy, ze wypowiedz ta jest formulowana w kontekscie rozstrzygania sporéow
odnoszacych si¢ do czlowieka jako sprawcy czynu karnoprawnie relewantnego, a nie
katalogu wartosci, ktorych naruszenie stanowi podstawe odpowiedzialnosci kar-
nej). Stanowisko, iz autonomia czlowieka jest dominujgcg wartoscig prezentowane
jest jednak w polskiej nauce stosunkowo rzadko?'. Niewatpliwie przewaza poglad, ze
naczelng wartos¢ aksjologiczna — wywodzong z godnosci czlowieka - stanowi zycie
czlowieka na kazdym etapie jego rozwoju (przy czym nie mozna traci¢ z pola widze-
nia tego, Ze sporadycznie i marginalnie wskazywane s3 inne, dodatkowe zalozenia
aksjologiczne)*.

Trybunat Konstytucyjny (konsekwentnie) formuluje teze, iz warto$¢ konstytu-
cyjnie chronionego dobra prawnego, jakim jest zycie ludzkie, w tym zycie rozwija-
jace sie w fazie prenatalnej, nie moze by¢ réznicowana. Brak jest bowiem - zdaniem
TK - dostatecznie precyzyjnych i uzasadnionych kryteriéw pozwalajacych na doko-
nanie takiego zréznicowania w zaleznosci od fazy rozwojowej ludzkiego zycia. Od
momentu powstania zycie ludzkie staje sie zatem warto$cig chroniong konstytucyj-

16  Nowe kodeksy karne z 1997 r. z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 116.

17  Ibidem,s. 184.

18  F Cieply, Konstytucyijne..., op. cit., s. 150-151.

19 K. Wiak, Godnos¢..., op. cit., s. 9-22.

20  E Cieply, Konstytucyjne..., op. cit., s. 157.

21 Por. O. Sitarz, ,,Zycie” i ,jako$¢ zycia” w kontekscie decyzji kryminalizacyjnych, (w:) B. Bloniska,
L. Chojniak, B. Gruszczynska, A. Kosylo, K. Witkowska-Rozpara, D. Wozniakowska-Fajst (red.),
O wolno$¢ i prawo. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Andrzejowi Rzeplinskiemu,
Warszawa 2022, s. 872-885.

22 Por. np. A. Grzeskowiak, Aksjologiczne podstawy prawnokarnej ochrony Rzeczypospolitej Pol-
skiej w perspektywie stuletnich dziejow, czes¢ I11, Teka Komisji Prawniczej PAN Oddziat w Lubli-
nie, 2020, t. XIIL, nr 2, s. 259-275.
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nie. Dotyczy to takze fazy prenatalnej?. Trybunal Konstytucyjny nie ma watpliwosci,
ze zycie czlowieka nie podlega wartosciowaniu ze wzgledu na jego wiek, stan zdro-
wia, przewidywany czas jego trwania ani ze wzgledu na jakiekolwiek inne kryteria*.
W. Lis w tym samym duchu podkresla, ze istota czlowieczenstwa nie wyczerpuje
sie w posiadaniu przez organizm ludzki pewnych cech morfologicznych, wtasciwej
dla gatunku ludzkiego budowy i ksztaltu tego organizmu, ale w posiadaniu przez
ten organizm genotypu ludzkiego, ktéry decyduje, Ze dana istota Zywa jest czlowie-
kiem. Zdaniem autora art. 38 Konstytucji RP powinien stanowi¢ podstawe prawne;j
ochrony biologicznej egzystencji czlowieka na wszystkich etapach jego rozwoju -
pre- i postnatalnej®. W. Lis przekonuje, Ze ochrona prawna zycia ma charakter abso-
lutny i moze by¢ ograniczona wylacznie w przypadku, gdy w kolizji staje identyczne
dobro - réwniez zycie cztowieka®.

Formulowana jest zatem teza, iz ,Zycie jest warto$cig nadrzedng i obiektywna,
fundamentalnym dobrem czlowieka, niezaleznie od wieku, stanu zdrowia, repre-
zentowanego poziomu wiedzy, kultury, stanu rodzinnego i realnej spolecznej przy-
datnosci - jest wartoscia uniwersalng i podlega jednakowej ochronie prawnej.
Uwzgledniajac orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz sadoéw apelacyjnych, uzasadnia-
jaca argumentacja rozpatruje konieczno$¢ respektowania zasady réwnosci ochrony
zycia ludzkiego w prawie karnym i tym samym zycie jako dobro bezcenne podlega
ochronie bez jakichkolwiek wyjatkéw i ograniczen™. L. Tyszkiewicz, powolujac si¢
na zalozenia ontologiczno-aksjologiczne prawa, stwierdza, ze istota ludzka istnieje
od momentu polaczenia jaja kobiety z plemnikiem mezczyzny, przy wymiarze kary
za zabdjstwo cechy ofiary nie bierze si¢ pod uwage, a powyzsze stwierdzenia musi
uzna¢ kazdy, niezaleznie od tego, czy jako wierzacy w Boga uznaje za wigzace piate
przykazanie Dekalogu, czy tez jako liberal za wartos¢ gtéwna uznaje wolnos¢ jed-
nostki jedynie z zakazem pozbawienia wolnosci innej jednostki*. Podobny poglad
zdaje sie wyraza¢ J. Kulesza, twierdzac, iz ,,na aprobate zastuguje zréwnanie ochrony
czlowieka i dziecka poczetego zdolnego do samodzielnego zycia poza organizmem
matki, zar6wno w zakresie zamachdéw umyslnych, jak i nieumys$lnych™*.

23 Orzeczenie TK z dnia 28 maja 1997 r., sygn. akt K. 26/96, OTK 2/1997, poz. 19.

24 Wyrok TK z dnia 30 wrze$nia 2008, K 44/07, OTK 7/2008, poz. 126.

25  W. Lis, Prawo do Zycia zarodkéw powstalych w wyniku medycznie wspomaganej prokreacji,
(w:) W. Lis (red.), Prawo do Zycia, Warszawa 2022, s. 194.

26 W. Lis, Prawo..., op. cit., s. 204-205.

27 A. Balandynowicz, Epistemologiczno-fenomenologiczny obraz zjawiska zabdjstwa typu pod-
stawowego, ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis Studia Sociologica” 2016 (VIII),
vol. 2, s. 82.

28 L. Tyszkiewicz, Prawno-karna ochrona zycia dziecka poczetego de lege lata i de lege ferenda,
(w:) L. Tyszkiewicz (red.), Status prawny i ochrona prawna dziecka poczetego, Bielsko-Biata 2014,
s.7.

29  J.Kulesza, ,Prawnokarna ochrona zycia czlowieka w fazie prenatalnej (w projekcie Komisji Kody-
fikacyjnej Prawa Karnego), ,,Panstwo i Prawo” 2015, nr 7, s. 59.
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Tak jednoznacznie i do$¢ powszechnie popierana teza o aksjologicznym funda-
mencie prawa karnego w postaci uznania zycia — od momentu poczecia do $mierci
- za warto$¢ nadrzedna, obiektywna i jednolitg kaze spojrze¢ na regulacje praw-
nokarne przewidujace odpowiedzialno$¢ w zwiazku ze $miercia czlowieka.

2. Przepisy prawa karnego odnoszace si¢ do zadawania $mierci w fazie
prenatalnej

Nie ma watpliwosci, ze przepisy prawa karnego przewidujg zréznicowang reak-
cje na powodowanie $mierci. Najdalej idace réznice w sposobie reagowanie na $mier¢
(lub na niebezpieczenstwo $mierci) odnotowaé mozna na plaszczyznie fazy pre- i po-
stnatalnej. I nie sprowadzaja si¢ one wylacznie do grozacej kary, wynikajacej od-
powiednio z art. art. 152 i art. 153 k.k. oraz art. 148 k.k. Istotniejsze odmiennosci
dotyczg zakresu kryminalizowanych zachowan — wiele z nich karalnych, gdy sa kie-
rowane przeciwko czlowiekowi urodzonemu, jest zasadniczo bezkarnych w fazie
prenatalnej. Ujmujac rzecz najkrocej: w fazie prenatalnej karalne jest tylko powodo-
wanie §mierci ptodu (dziecka poczetego) lub jego usitowanie (na zasadach ogdlnych)
oraz uszkodzenie ciala dziecka poczetego lub rozstrdj zdrowia zagrazajacy jego zyciu
(lub ich usitowanie). Polskie prawo karne nie przewiduje przy tym odpowiedzialno-
$ci karnej dla kobiety ciezarnej, dopuszcza tez — w bardzo ograniczonym zakresie
- wtorng legalizacje aborcji. Ponadto wskazane typizacje charakteryzuje wylacznie
umyslnos¢. W fazie prenatalnej, oprocz wspomnianego usitowania, bezkarne sg za-
chowania nacechowane niebezpieczenstwem dla zycia plodu (konkretnym i abstrak-
cyjnym), a takze zachowania objete nieumyslnoscig. Zarysowane réznice pozwalaja
na postawienie tezy, ze w polskim prawie karnym mozna moéwi¢ o dwoch odmien-
nych modelach prawnokarnej reakcji na naruszenie (narazenie) dobra prawnego
w postaci zycia w fazie pre- i postnatalnej. Co wigcej, w fazie prenatalnej nastepuje
dalsze zréznicowanie zachowan prowadzacych m.in. do przerwania cigzy, a wazng
cezure czasowy ustanawia sformutowanie ,,zdolny do zycia poza organizmem matki”
(jako ze przepis art. 152 § 3 k.k. przewiduje tzw. typ kwalifikowany — sprawcy doko-
nanej aborcji grozi surowsza odpowiedzialnos¢ karna, gdy dziecko poczete osiagneto
zdolno$¢ do samodzielnego Zzycia poza organizmem matki).

Dalsze poglebienie réznic nastepuje na tle rozwigzan legislacyjnych, dotycza-
cych (ochrony) zarodkéw pozyskiwanych metodg pozaustrojowa. Odrebne bowiem
zasady ustanowione zostaly w przypadku unicestwiania takich organizméw. Przepis
art. 83 ustawy z 2015 r. o leczeniu nieplodnosci*® przewiduje odpowiedzialno$¢ za
(umy$lne) niszczenie zarodka powstalego w procedurze medycznie wspomaganej
prokreacji zdolnego do prawidlowego rozwoju. Uzna¢ zatem nalezy, ze karnoprawna

30 DzU.z2020r, poz. 442.
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reakcja na $mier¢ zarodka jest jeszcze bardziej ograniczona, gdy chodzi o procedure
in vitro. Nie jest to jednak opinio communis. Odmienny bowiem poglad prezentuja
m.in. P. Daniluk i L. Tyszkiewicz, uznajac, ze przepisy kodeksu karnego - a zwlasz-
cza art. 157a - obejmujg swoim zakresem zarodek powstaly w wyniku zaptodnie-
nia pozaustrojowego®'. Rowniez zdaniem W. Lisa, ktéry powoluje si¢ na systematyke
rozdziatu XIX k.k., przedmiotem czynnosci wykonawczej przepisu art. 157 a k.k.
jest zarodek powstaty w wyniku procedury in vitro; jednak autor ten zakres przepisu
ogranicza do skutkéw w postaci uszkodzenia ciata dziecka poczetego lub rozstroju
zdrowia zagrazajacego jego zyciu*’. Nie ma jednak watpliwosci, Ze ustawodawca dla
zarodkéw w procedurze wspomaganej prokreacji przewidzial odrebny system kar-
noprawnej reakgji, o czym $wiadczy nie tylko tres¢ art. 83 przywotanej ustawy (ktory
nie moze by¢ protezowany przepisami kodeksu karnego), ale tez przepis art. 78, kry-
minalizujacy zachowania sprzeczne z art. 23 ust. 1 ustawy o bezptodnosci*. Ponadto,
przepis art. 83, postuguje sie pojeciem ,,niszczy”, co oznacza nie tylko ,,unicestwic’,
ale takze — w znaczeniu stownikowym - m.in. ,powodowac straty, utrate zdrowia,
pozbawienie czego$™*.

Inny przyktad calkowicie odmiennego podejscia do kwestii Zycia w fazie prena-
talnej stanowi selekcja zarodkow, okreslana jako preimplantacyjna diagnostyka (art.
26 ustawy), w efekcie ktorej dopuszczalne jest legalne niszczenie zarodkéw niezdol-
nych do rozwoju*® (chociaz ustawa w zaden sposdb tego nie reguluje), albowiem ce-
lem ustawy jest doprowadzenie do urodzenia zdrowego dziecka (por. art. 6, art. 11
ust. 3 pkt 1, art. 73 pkt 1 ustawy).

Dwumodelowe (chociaz réwnoczesnie niekonsekwentne) podejscie w tym za-
kresie opiera si¢ wyjsciowo na przyjetej aksjologii karnoprawnej ochrony zycia od
poczatku cigzy. Réwnoczes$nie ustawodawca ogranicza odpowiedzialnos¢ karng za
naruszenia zycia w tej fazie, respektujac konflikt dobr (czy nawet wartosci), wtornie
przywracajacy legalnos¢ (kontratypy aborcyjne) oraz anormalng sytuacje motywa-

31 L. Tyszkiewicz, Prawno-karna... op. cit., s. 12-15; P. Daniluk, Zakres prawnej ochrony embrionu
in vitro na podstawie art. 157 a § 1 ustawy z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, ,,Zeszyty Prawnicze
Biura Analiz Sejmowych” 2010, nr 1, 5. 9-12.

32 W. Lis, Prawo... op. cit., s. 217. Podobnie M. Galazka, Zaplodnienie in vitro a prawnokarna
ochrona zycia, (w:) W. Lis (red.), Prawo do zycia, Warszawa 2022, s. 245-247

33 Art. 23. 1. Zarodki powstate z komorek rozrodczych pobranych w celu dawstwa partnerskiego
albo dawstwa innego niz partnerskie, zdolne do prawidlowego rozwoju, ktére nie zostaly zastoso-
wane w procedurze medycznie wspomaganej prokreacji, sa przechowywane w warunkach zapew-
niajacych ich nalezyta ochrone do czasu ich przeniesienia do organizmu biorczyni.

34  Slownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/slowniki/niszczy%C4%87 html.

35  Art. 23 ust 2 ustawy — Zarodkiem zdolnym do prawidlowego rozwoju jest zarodek, spetniajacy
facznie nastepujace warunki: 1) tempo i sekwencja podziatu komorek, stopien rozwoju w odnie-
sieniu do wieku zarodka, budowa morfologiczna uprawdopodobniajg prawidlowy rozwdj; 2) nie
stwierdzono u niego wady, ktéra skutkowalaby ciezkim i nieodwracalnym uposledzeniem albo
nieuleczalng chorobg.
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cyjng kobiety ciezarnej (brak jej karalnosci jako konsekwencja wylaczenia winy). Juz
jednak te wylgczenia sg bardzo réznie oceniane, o czym $wiadcza z jednej strony pro-
testy kobiet wobec ich ograniczania®, a z drugiej — krytyka obecnych regulacji przez
zwolennikéw dalszego obostrzania przepiséw antyaborcyjnych. Na przyklad J. Ma-
zurkiewicz pisze: ,,Upiorne, ze ustawowa przestanka dopuszczalnosci pozbawienia
zycia dziecka poczetego jest uzasadnione podejrzenie, iz cigza powstala w wyniku
czynu zabronionego™’. Roéwnoczeé$nie przy odkodowanej aksjologii zastanawiaé
moze ratio legis braku kryminalizacji innych zachowan niebezpiecznych dla zycia
plodu/dziecka poczetego. Takie stanowisko legislacyjne odczyta¢ bowiem mozna
jako przydanie mniejszej wartosci zyciu w fazie prenatalne;j.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze postulaty pelnego zréwnania ,,ochrony zycia czto-
wieka i dziecka poczetego” wydaja sie calkowicie nierealne i niefatwo jest znalez¢ sys-
tem prawny na $wiecie przewidujacy kare dozywotnego pozbawienia wolnosci dla
kobiety ciezarnej za usitowanie aborcji oraz kilkuletnie pozbawienie wolnosci za nie-
umyslne poronienie. M. Andrzejewski w swojej publikacji przywotuje dwa istotne
projekty nowelizujace przepisy dotyczace odpowiedzialnosci karnej za aborcje.
Pierwszy z nich, sygnowany przez A. Zolla oraz S. Waltosia, przewidywal kare pozba-
wienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat dla kobiety ci¢zarnej, jesli dopuscita si¢ abor-
cji dziecka na tyle rozwinietego, ze moglo zy¢ samodzielnie poza jej organizmem.
Zdaniem M. Andrzejewskiego w tym przypadku uznano za konieczne wprowadze-
nie sankgcji karnej, albowiem uregulowania perswazyjne musza ustapi¢ przepisom
bedacym wyrazem stanowczosci. Autor przywoluje tez projekt Stop aborcji. Wedle
tej inicjatywy ustawodawczej kobieta cigzarna dopuszczajaca si¢ aborcji miataby
podlega¢ karze, jednak ,,projekt zakladal mozliwos¢ zastosowania (...) bez jakich-
kolwiek warunkéw wstepnych, nadzwyczajnego ztagodzenia kary lub odstgpienia od
jej wymierzenia” **. Dodajmy przy tym, ze zgodnie z projektem kobieta ci¢zarna nie
odpowiadataby za nieumyslne spowodowanie $mierci dziecka poczetego®”. M. An-
drzejewski zdaje si¢ podziela¢ poglad, iz brak konsekwentnej ochrony prawnokarnej
zycia czlowieka w fazie prenatalnej ma charakter dyskryminujacy dzieci nienaro-
dzone. Co jednak istotniejsze, sam autor, chociaz rozumie ideg¢ troski o kazde zycie,
ktdrej wyrazicielem jest projekt Stop aborcji, to jednak projektu tego nie popiera. Ma
on bowiem watpliwosci, czy stanowczos¢ prawa zwigksza ochrong zycia nienarodzo-
nych, gdyz badania nie pozwalaja przyja¢ za pewnik, ze taka korelacja istnieje®.

36 Por. np. J. Suchomska, D. Urzgdowska, Dzialania protestacyjne strajku kobiet w ujeciu teorii no-
wych ruchéw spotecznych, ,,Dyskurs & Dialog” 2021, nr 1, 5. 9-22.

37 J. Mazurkiewicz, Jacek i Jacus. Ochrona dziecka poczetego w (nie tylko mojej) teorii i w (mojej)
praktyce, (w:) W. Lis (red.), Prawo do Zycia, Warszawa 2022, s. 168.

38 M. Andrzejewski, O wzmocnieniu... op. cit., s. 108-109.

39  Por. https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/711C9A67B618B3D1C125877D003 AA3F8/%24Fi
le/1693.pdf.

40 M. Andrzejewski, O wzmocnieniu..., op. cit.,s. 110-111.
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Jeszcze wigkszy klopot sprawia sformulowanie odpowiedzi na pytanie o ratio
legis kwalifikowanego typu aborcji ze wzgledu na potencjalng zdolnos¢ do samo-
dzielnego zycia dziecka poczetego poza organizmem matki. A. Zoll wskazuje, ze
chodzi o szanse przezycia po odlaczeniu dziecka od ciata matki przy wykorzysta-
niu stosownych urzadzen (np. inkubatora)*'. Jednak zdaniem autora to rozrdznie-
nie ,przedmiotéw ochrony decydujace o kwalifikacji prawnej czynu jest trudne do
uzasadnienia z punktu widzenia zalozen aksjologicznych, wigzacych status osobo-
wo$ciowy embrionu ludzkiego z momentem jego poczecia™?. Nie ma watpliwosci, ze
stojac na stanowisku réwnej wartosci zycia na kazdym jego etapie, w zaden sposéb
nie mozna wskazac przestanek takiego zréznicowania legislacyjnego. Ponownie za-
tem sformutowa¢ mozna przypuszczenie o wartosciowaniu zycia ptodu, w tym przy-
padku — w zalezno$ci od jego szansy przezycia poza organizmem kobiety ciezarnej,
co sprzeczne jest z stanowiskiem TK , ktéry w wyroku z dnia 30 wrzesnia 2008 r.,
stwierdzil: ,warto$ciowanie dobra prawnego, jakim jest zycie ludzkie, wedlug (...)
szansy przezycia jest wykluczone™.

Przyjete zalozenie o bezwzglednej ochronnie zycia czlowieka w fazie prenatal-
nej jest sprzeczne takze z duchem ustawy o leczeniu nieptodnosci. Trudno sie wiec
dziwi¢, ze zalozenia aksjologiczne ustawy, jako sprzeczne z konstytucyjnymi zaloze-
niami, negatywne ocenita M. Galazka. I dodala, Ze system prawa, aprobujac zaplod-
nienie in vitro, sam stwarza sobie przeszkody w zapewnieniu embrionowi efektywnej
ochrony zycia*.

Kolejny problem pojawia sie¢ w zwigzku z wytyczaniem cezury miedzy jednym
modelem a drugim (czyli okresem pre- i postnatalnym). Pozornie sprawa jest zupel-
nie prosta — zmiana modelu karnoprawnej reakcji nastepuje z chwila urodzenia sie
dziecka. Niestety, kilka orzeczen SN wprowadzito ogromny chaos interpretacyjny, nie
tylko naruszajac podstawowe zasady prawa karnego, ale takze czyniac to zupelnie ir-
racjonalnie. W ocenie bowiem SN kryteria fizjologiczne i fizyczne, w oparciu o ktore
rozrdzniano faze pre- i postnatalng, opieraja si¢ jedynie na ,,przywigzaniu do rozu-
mianego tradycyjnie, a w istocie potocznie aktu symbolizujacego narodziny czto-
wieka”, podczas gdy sa to juz koncowe stadia narodzin, finalizujace porod. W mysl
uchwaly z 2006 r. przedmiotem ochrony przewidzianej w art. 160 k.k. (z zalozenia
dotyczacego czlowieka narodzonego) jest zycie i zdrowie czlowieka od rozpocze-
cia porodu (wystapienia skurczéw macicy, dajacych postep porodu), a w wypadku
operacyjnego zabiegu cesarskiego cigcia konczacego cigze — od podjecia czynnosci
(przygotowawczych) zmierzajgcych do przeprowadzenia tego zabiegu®. Potwierdze-

41  A.Zoll, (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny..., LEX.

42 Ibidem.

43 Wyrok TK z dnia 30 wrzesnia 2008 r., sygn. K 44/07, OTK 7/2008, poz. 126.

44 M. Galazka, Zaplodnienie..., op. cit., s. 263.

45  Uchwata SN z dnia 26 pazdziernika 2006 r., I KZP 18/06, OSNKW 11/2006, poz. 97.
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nie, a nawet pogtebienie tego stanowiska stanowi postanowienie SN z 2008 r., zgod-
nie z ktérym pelna prawnokarna ochrona zdrowia i zycia przystuguje dziecku (jako
narodzonemu) takze w wypadku koniecznosci medycznej przeprowadzenia zabiegu
cigcia cesarskiego lub innego alternatywnego zakonczenia cigzy — od zaistnienia me-
dycznych przestanek takiej koniecznosci. Co jednak istotne z perspektywy analizo-
wanego tematu, sam SN odnotowal, ze taka interpretacja powoduje dysproporcje
miedzy prawnokarng ochrong zycia dziecka nienarodzonego w okresie cigzy przebie-
gajacej prawidlowo, zakonczonej porodem naturalnym, a wypadkiem, gdy ciaze kon-
czy zabieg operacyjny ciecia cesarskiego, jednak dysproporcje te — jak glosi judykat
- usung¢ moze jedynie ustawodawca*.

Mozna zatem przyjec, ze granica miedzy dwoma wymienionymi modelami kar-
noprawnej reakcji na naruszenie lub zagrozenie dobra prawnego w postaci zycia zo-
stala przesunieta, a ponadto w duzym stopniu zalezy od kondycji zdrowotnej kobiety
ciezarnej. Nie ma watpliwosci, taka wyktadnia przybliza zakres przepiséw odnosza-
cych do czlowieka (narodzonego) do koncepcji ,,petnej ochrony od poczecia’, jednak
czyni to w sposob sprzeczny z Konstytucja (naruszana zostala zasada okreslonosci
— art. 42). Ponadto, co nalezy podkresli¢, kreuje fikcje prawng, sprzeczna z calym
systemem prawnym. W okresie prenatalnym - przed narodzeniem i w trakcie po-
rodu - czlowiek nie ma bowiem statusu czlowieka urodzonego - ani z punktu wi-
dzenia medycyny, ani prawa (cywilnego, rodzinnego czy nawet administracyjnego,
w ramach ktérego wskazuje si¢ dzien i godzine narodzin cztowieka). Innymi stowy,
wszystkie instytucje, uprawnienia przystugujace lub poreczane narodzonemu czlo-
wiekowi aktualizujg si¢ dopiero w momencie narodzenia, a ewentualne wyjatki od tej
zasady (por. art. 927 § 2 k.c,, art. 75 § 1 k.r.o.) nie polegaja na ustawowym ,,przesunie-
ciu” momentu urodzenia (lub zmianie znaczenia tego pojecia), ale wprost na odwo-
taniu sie do okresu ,,po poczeciu™

3. Przepisy prawa karnego odnoszace si¢ do zadawania $mierci w fazie
postnatalnej

Jako kolejny wylom w przyjetym paradygmacie zycia czlowieka uznaé nalezy
przepis art. 149 k.k., potocznie nazywany dzieciobojstwem. Ta szczegdlna odmiana
zabdjstwa czlowieka - zabicie przez matke wlasnego dziecka w okresie porodu i pod
wplywem jego przebiegu — po raz kolejny rodzi watpliwosci dotyczace spojnej aksjo-
logii w zakresie ochrony zycia czlowieka. Formalne uzasadnienie istnienia przepisu
w polskim kodeksie karnym, ktory tak dalece fagodzi odpowiedzialno$¢ karna za-
béjczyni, wyraza sam przepis — ,wplyw porodu” Nalezy jednak podkresli¢, ze z pew-
noscig regulacje prawnokarne tworzace typ uprzywilejowany zabojstwa w oparciu

46 Postanowienie SN z dnia 30 pazdziernika 2008 r., I KZP 13/08, OSNKW 11/2008, poz. 90.
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o wplyw procesu porodu na psychike matki w zaden sposdb nie odpowiadajg nauko-
wym ustaleniom dotyczacym rzeczywistych przyczyn zabdjstwa wlasnego dziecka.
Swoistym dowodem na to jest radykalny spadek zabdjstw nowonarodzonych dzieci
na przestrzeni lat, podczas gdy proces porodu sie nie zmienil. Ponadto, fagodniej-
szg kara opatrzone jest zachowanie matki polegajace wylgcznie na zabiciu wlasnego
dziecka. Gdyby rzeczywiscie ustawodawcy uznawali, ze psychika kobiety w tym okre-
sie jest w stabszej kondycji, to wszystkie popelniane przez nig czyny bylyby tagodnie;j
karane z mocy ustawy. W literaturze podkredla sig, ze zabijanie wlasnych nowona-
rodzonych dzieci nastepuje w rzeczywistosci z zupetnie z innych powodéw (bieda,
bezradnos¢, poczucie wstydu lub hanby, w wyjatkowych sytuacjach - cigzka choroba
lub znieksztalcenie ciala dziecka). Gdyby urealni¢ przepis art. 149 k.k. (tak jak si¢ to
dzieje w innych systemach prawnych, a takze przez krotka chwile w polskim kodek-
sie karnym w 1997 r.*7), to pojawiloby sie pytanie, czy sa to czynniki wystarczajace
do tak radykalnego zmniejszania zagrozenia kara. Przestanka fikcyjna (,wptyw po-
rodu”) z pewnoscig takim racjonalnym uzasadnieniem nie jest. Trzeba ostatecznie
przyznad, ze koncepcja przestepstwa dzieciobojstwa jako typu uprzywilejowanego to
systemowa, wrecz normatywna dyskryminacja stabszych*.

Brak spdjnosci aksjologicznej widoczny jest takze na tle innych regulacji od-
noszacych sie do ,zadawania™® $mierci w fazie postnatalnej. Zasadnicze bowiem
watpliwosci pojawig sie w przypadku tzw. eutanazji i wspomaganego samobdjstwa.
Przede wszystkim zachowania te sg daleko odmiennie traktowane przez prawo niz
»zwykte” zabojstwo (zabojstwo typu podstawowego). Dostrzec tez nalezy, ze lini¢ ko-
lejnego podziatu miedzy sytuacjami niebudzacymi watpliwosci z perspektywy oceny
moralnej i prawnej, a tymi, ktére w polskim spoleczenstwie sa réznorodnie oce-
niane, stanowi okoliczno$¢ niedobrowolnej lub dobrowolnej $mierci. Jadrem sporu
odnos$nie do dobrowolnej $mierci jest dysponowalno$¢ cztowieka dobrem prawnym
w postaci wlasnego zycia. W przypadku przydawania zyciu szczegdlnego znaczenia
spolecznego lub religijnego czynem nagannym jest odebranie sobie zycia, zas czynem
zabronionym jest i powinien by¢ udzial oséb trzecich w dobrowolnej $mierci czto-
wieka. Przyjecie natomiast perspektywy prawa cztowieka do samostanowienia row-
niez w zakresie Zycia pozwala na formulowanie postulatow de lege ferenda odnos$nie
do dekryminalizacji eutanazji i wspomaganego samobdjstwa.

47  Pierwotne brzmienie art. 149 k.k.: Matka, ktéra zabija noworodka pod wplywem silnego prze-
zycia zwigzanego z przebiegiem porodu, znacznym znieksztalceniem dziecka lub ze szczegdlnie
trudng sytuacjg osobistg podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.

48  Por. szerzej: O. Sitarz, International law and national law of selected countries on the issue of
infanticide, (w:) M. Péltorak, I. Topa (red.), Women, Children and (Other) Vulnerable Groups.
Standards of Protection and Challenges for International Law, Peter Lang 2021.

49  Pojecie ,zadawania $mierci” traktuje jako znaczenie szersze niz dwa pojecia wystepujace w pol-
skim k.k.: zabijania, ktore odnosi si¢ do zachowan umyslnych, i powodowania $§mierci - ktdre od-
nosza si¢ do zachowan nieumyslnych.
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De lege lata polski ustawodawca - zgodnie z aksjologia bezwzglednej ochrony
zycia — bardzo ograniczyt mozliwos¢ dysponowania wlasnym zyciem, co doktryna
podkresla, postugujac si¢ pojeciem ,,dzierzyciel dobra prawnego” na okreslenia czlo-
wieka w relacji do dobra w postaci zycia (a A. Zoll expressis verbis pisze o ,,odebraniu
czlowiekowi prawa do dysponowania wlasnym zyciem”). Argumentacja jest tym
zakresie dos¢ spdjna — wskazuje sie niemal powszechnie, ze zycie ludzkie stanowi
obiektywna warto$¢ dla spoleczenstwa®'. Przekonanie o stusznosci tej tezy jest tak
silne, ze — nawet contra legem — stawia sie teze, iz przedmiotem czynnosci wykonaw-
czej przepisu art. 150 k.k. jest (...) czlowiek, ktory znalazt sie w szczegélnym stanie
psychicznym zwigzanym ze zdrowiem, ktéry to stan jest powodem kierowanego do
sprawcy zadania, aby ten go zabil** (co jest kolejnym przykladem naruszenia art. 42
Konstytucji RP). Zdaniem za§ SA w Lodzi ,nie mozna méwic o zabojstwie eutana-
tycznym wowczas, gdy wspolczucie wywolane jest cierpieniami psychicznymi czto-
wieka takimi jak straty materialne, wieloletnie kalectwo, zawdd mitosny”, chociaz
sam Sad przyznaje, ze ,w samym przepisie art. 150 § 1 k.k. brak wskazéwek co do
podloza wyrazonego zadania i pojawienia si¢ po stronie sprawcy wspdlczucia™.

Réwnoczesnie zwrdci¢ nalezy uwage, Ze ponownie pojawia si¢ dylemat karal-
nosci i — nieuzasadnionych - rozbieznoéci w tym obszarze. Nasuwa si¢ pytanie, dla-
czego w przypadku eutanazji i tzw. wspomaganego samobdjstwa roznice miedzy
nimi sg tak znaczne. W przypadku eutanazji za przyczyne daleko fagodniejszej od-
powiedzialnosci karnej wskazuje si¢ sytuacje motywacyjna sprawcy, ktora tak dalece
modyfikuje stopien winy, ze zostal on uwzgledniony w odrebnej normie sankcjonu-
jacej. Przyzna¢ jednak nalezy, ze takie podejscie absolutnie nie znajduje uzasadnie-
nia w przypadku nakfaniania do samobdjstwa, a wigc jednej z postaci typu czynu
zabronionego w przepisie art. 151 k.k. To prawda, grozaca kara jest identyczna jak
w przypadku eutanazji, ale trudno zrozumie¢, czym uzasadniona jest tak daleko
idaca degresja karania, jesli za punkt wyjscia wezmiemy kare grozaca za naklanianie
(podzeganie) do zabojstwa. Réwniez autorzy proponujacy nowe rozwigzania norma-
tywne, formultujacy przy tym nowe ustawowe zagrozenia milczg na temat ratio legis

50  A.Zoll (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegélna, t. I, Krakow 1999, s. 240. Koniecznie
nalezy jednak odnotowa¢, ze w kolejnych wydaniach komentarza, autor pisze juz tylko: ,ogra-
nicza jednostke w prawie do swobodnego dysponowania swoim zyciem” — A. Zoll, (w:) A. Zoll
(red.), Kodeks karny. Czg$¢ szczegdlna, t. II, cze$¢ 1. Komentarz do art. 117-221a, WKP 2017,
LEX.

51  K.XK. Borkowska, Zabojstwo eutanatyczne w polskim i austriackim prawie karnym - rozwazania
komparatystyczne, ,Studia Prawnoustrojowe”2022, nr 55, s. 47 i przywolane tam pi$miennictwo.

52  K.XK. Borkowska, Zabdjstwo..., op. cit., s. 47 i przywolany B. Michalski, Przestepstwa przeciwko
zyciu i zdrowiu, seria: Nowa Kodyfikacja Karna. Krétkie Komentarze, z. 28, Warszawa 2000,
s. 169.

53  Wyrok SA w Lodzi z dnia 6 sierpnia 2013 r., sygn. akt IT AKa 118/13, ,,Orzecznictwo Sadéw Ape-
lacyjnych” 2014, nr 1, s. 27-38.
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tak zmniejszonej kary w stosunku do zagrozenia karg za podzegania do zabdjstwa*.
Co jednak najwazniejsze, ustawodawca nie dostrzegt dwdch jakosciowo réznych za-
chowan zakazanych w przepisie art. 151 k.k. Uzna¢ bowiem nalezy, ze namawianie do
samobdjstwa to odpowiednik naklaniania (podzegania) do zabojstwa, totez ogromne
zréznicowanie kary tych zachowan jest calkowicie bezzasadne, natomiast pomocnic-
two do samobojstwa zbliza si¢ istotowo do eutanazji, jednak przy zbieznosci sankeji
niezrozumialy jest brak mozliwosci nadzwyczajnego ztagodzenia kary, a nawet od-
stapienia od jej wymierzenia w wyjatkowych wypadkach takiego pomocnictwa (por.
art. 150 § 2 k.k.).

Brak spdjnosci aksjologicznej wida¢ tez na tle poréwnania zakresu kryminali-
zacji art. 192 kk. oraz art. 150 i art 151 k.k. Konfrontacja tych przepiséw jednych
sklania do tezy, iz jest to zamierzona przez ustawodawce niespdjno$¢™, inni widzg
prymat art. 192 k.k., sg tez prezentowane glosy o mozliwosci naruszenia art. 192
kk. w ramach kontratypu stanu wyzszej koniecznosci w przypadku ratowania zy-
cia’’. W opinii A. Zolla ,,zdaniem ustawodawcy prawo do samostanowienia pacjenta,
ktore zreszty daje si¢ wyprowadzi¢ z ochrony jego godnosci jako prawa przyrodzo-
nego i niepodwazalnego (zob. art. 30 Konstytucji RP), stoi w hierarchii doébr wyzej
niz ochrona zdrowia, a nawet zycia tego pacjenta. W wypadku odmowy wyrazenia
zgody na zabieg, nawet jezeli jest on konieczny do ratowania zycia, lekarz ma obo-
wiazek, po wyjasnieniu pacjentowi skutkdéw odmowy, na zaniechanie leczenia za po-
moca nieaprobowanego przez pacjenta sposobu leczenia™®. M. Safjan uwaza jednak,
ze to nietrafne stanowisko, poniewaz nakaz poszanowania zycia kazdej osoby jest
umieszczony jako pierwsza zasada w dziale ,Wolno$ci i prawa osobiste” Konstytucji
RP, a po wtore — poszanowanie zycia, ze swej natury, jest warunkiem koniecznym dla
respektowania wszelkich innych praw®.

Ostatni przyktad braku spdjnosci aksjologicznej to wprowadzona karalno$¢ za
pomocnictwo do zabojstwa (§ 5 art. 148 k.k.%°). Zada¢ bowiem nalezy pytanie, dla-

54 M. Grudecki, Wybrane prawnokarne aspekty prob samobdjczych, naktaniania do samobdjstwa
oraz pomocy w samobdjstwie, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2019, nr 2, s. 79.

55  T. Kaczmarek, Wolnos¢ dysponowania zyciem a prawo do godnej $mierci, Prawnokarne aspekty
wolnosci, Warszawa 2006, s. 45 i n. Poglad o zamierzonej przez ustawodawce aksjologicznej nie-
spojnosci podziela R. Citowicz, Prawnokarne aspekty ochrony zycia czlowieka a prawo do godnej
$mierci, Warszawa 2006, s. 254-255.

56 R. Citowicz, Prawnokarne..., op. cit., s. 242-243.

57  Por. np. J. Giezek, Kolizja dobr a prawnokarna ochrona wartosci, (w:) M. Mozgawa (red.), Praw-
nokarne aspekty wolnosci, Warszawa 2006, s. 82 i przypis 21.

58  A.Zoll, Zaniechanie lekarza - aspekty prawne, ,Prawo i Medycyna” 2000, vol. 2, nr 5, s. 35.

59 M. Safjan, Eutanazja a autonomia pacjenta — granice ochrony prawnej, (w:) A. Lopatka, B. Kunic-
ka-Michalska, S. Kiewlicz (red.), Prawo. Spoleczenstwo. Jednostka. Ksiega jubileuszowa dedyko-
wana profesorowi Leszkowi Kubickiemu, Warszawa 2003, s. 256.

60  Ustawa z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. poz. 2600).
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czego — wobec tezy o rownosci zycia kazdego czlowieka — przygotowanie jest karalne
tylko w przypadku zabdjstwa okreslonego rodzaju? Jest przeciez pojeciowo mozliwe
przygotowanie do zabojstwa nowonarodzonego dziecka (art. 149 k.k.) oraz - tym
bardziej — do zabdjstwa eutanatycznego (art. 150 k.k.). Nie przekonuja stowa A. Gor-
czowskiej, iz ,,czyny te popelniane s3 zazwyczaj pod wplywem silnych emocji, ich
dokonanie Iaczy sie ze sferg uczuciowa. Skutkuje to mniejsza surowoscia ich oceny
i wplywa na obnizenie ustawowego zagrozenia w stosunku do podstawowego typu
zabdjstwa. Ta okoliczno$¢ moze by¢ uzasadnieniem dla odstgpienia przez projekto-
dawcow od karania czynnosci przygotowawczych do typow uprzywilejowanych za-
bdjstwa™®!. Jesli bowiem uzasadnieniem karalno$ci przygotowania jest waga dobra
prawnego, a celem takiego zabiegu legislacyjnego mozliwos¢ reakcji przed narusze-
niem tego dobra, to bezkarnos$¢ przygotowania do eutanazji zdumiewa. Zdumiewa
tym bardziej, ze tak powszechnie przywoluje sie $wigto$¢ zycia czlowieka (wrecz
w opozycji do prawa do samostanowienia). Oznacza to po prostu kolejng niespdj-
no$¢ aksjologiczng. Jeszcze bardziej szokuje brak klauzuli karalno$ci przygotowania
do zamachu na Prezydenta RP (art. 134 k.k.). Ponadto wobec tezy o réwnosci zycia
na kazdym jego etapie za brak spojnosci aksjologicznej nalezaloby uznac takze brak
karalnosci do przygotowania przestepstwa aborcji.

Jest rzecza oczywista, ze przepisow odnoszacych si¢ do ochrony zycia w fazie po-
stnatalnej w polskim prawie jest duzo wigcej i nie wszystkie zostaly poddane analizie.
Wydaje si¢ jednak, ze juz te przywolane rozwigzania normatywne pozwalaja na sfor-
mulowanie ogélnego wniosku.

Reasumujac te czes¢ rozwazan, warto zwrdci¢ uwage na problem z uzasadnie-
niem zasygnalizowanych réznic. Problem jest tym wiekszy, im bardziej interpreta-
tor tekstu prawnego podziela odczytane zalozenia aksjologiczne o zyciu czlowieka
jako dobru najwazniejszym, o niezmiennej wartosci od poczecia do (naturalnej)
$mierci i wymagajacym bezwzglednej karnoprawnej ochrony. Ilustracja takiego po-
dejscia moga by¢ stowa L. Tyszkiewicza, ktéry konstatuje: ,,Chronigc zycie cztowieka,
prawo karne zasadniczo nie roznicuje ludzi (podkreslenie — OS). Kazda istota zro-
dzona przez kobiete jest czlowiekiem i korzysta z tej samej ochrony prawnej. Pewne
cechy czlowieka jako ofiary przestepstwa moga mie¢ jednak wpltyw na wymiar kary,
np. to, czy ofiarg jest bezbronne dziecko czy niedolezna staruszka. Scisle rzecz biorac,
nie jest wyjatkiem od reguly jednakowej ochrony karnej wszystkich ludzi dzieciobdj-
stwo, gdyz racje nizszej karalnosci w tym wypadku tkwig jedynie po stronie sprawcy
(matki)”¢?,

61  A. Gorczowska, Problem karalnosci przygotowania do zabdjstwa, ,,Zeszyty Prawnicze” 2020,
t. 20, nr 2,s. 110.
62 L. Tyszkiewicz, (w:) M. Filar (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2014, s. 847.

Bialystok Legal Studies 2023 vol. 28 no. 3 293
Biatostockie Studia Prawnicze



Olga Sitarz

Whioski

Ostateczna ocena spdjnosci aksjologicznej regulacji prawnokarnych w zakresie
reagowania na zadang §mier¢ musi by¢ negatywna. Ustawodawca z jednej strony bez-
dyskusyjnie zadekretowal wyzszo§¢ wartosci w postaci zycia nad innymi warto$ciami
(por. regulacje dotyczace aborcji i eutanazji), nie pozwalajac na wazenie wartosci
w konkretnych stanach faktycznych. Z drugiej za$ — réwnie bezwarunkowo zadekre-
towal brak réwnosci zycia (por. regulacje dotyczace typu kwalifikowanego aborcji
i dzieciobdjstwa) oraz wyzszos¢ wartosci, jaka jest prawo do samostanowienia nad
wartoscig zycia (por. regulacje dotyczace karalnosci wykonania zabiegu leczniczego
bez zgody pacjenta). Nie mamy zatem do czynienia ze zréznicowaniem skal prefe-
rencyjnych adresata normy i prawodawcy, ale z problemem hierarchicznego uloko-
wania warto$ci zycia czlowieka w porzadku wartosci®.

Zwolennikom odczytanej aksjologii pozostaja bezradne konstatacje, iz ,,przyj-
mujac (...), ze zycie czlowieka, niezaleznie od stadium jego rozwoju, ma jednakowa
warto$¢, ktdrej zrodtem jest ta sama godnos¢, watpliwe jest réznicowanie intensyw-
noéci ochrony zycia czlowieka™®, przy czym odnotowana niespojnos¢ aksjologiczna
w przepisach prawa karnego poteguje si¢ w obszarze catego polskiego prawa. Pod-
kresli¢ nalezy zupelny brak harmonizacji zalozen - przede wszystkim odnosnie do
nasciturusa - miedzy prawem karnym, cywilnym rodzinnym i administracyjnym
w zakresie ochrony zycia i prawnej reakcji na spowodowanie jego $mierci®.

Brak aksjologicznej spdjnosci wynika¢ moze z kilku powodéw. Zalozenie mak-
symalistyczne o rownej wartosci zycia cztowieka na kazdym jego etapie jest ostatecz-
nie nie do zrealizowania na plaszczyznie prawa karnego®, podobnie jak prawo do
samostanowienia w panstwie demokratycznym nie moze by¢ przez ustawodawce
pominigte (stad wspomniany art. 192 k.k.). Trybunal Konstytucyjny postawit teze:
»Z istoty przyrodzonej i niezbywalnej godnosci przynaleznej kazdemu cztowiekowi
oraz jej jednakowos$ci wynika zakaz réznicowania wartosci danego czlowieka, a za-
tem jego zycia. Niedopuszczalne jest twierdzenie, ze z uwagi na jakie$§ cechy jedna
jednostka jest mniej warta od innej jako cztowiek. Twierdzenie to odnosi si¢ nie
tylko do fazy postnatalnej, ale dotyczy takze fazy prenatalnej zycia czlowieka. Bez
wzgledu na fakt narodzin cecha danej istoty, ktdrg jest bycie cztowiekiem, nie ulega

63 Szerzej: A. Kociolek-Pgksa, Problematyka aksjologiczna..., op. cit., s. 44.

64 W. Lis, Prawo..., op. cit., s. 204-205.

65  Wedlug W. Langa we wspoélczesnym prawie cywilnym ptoéd nie posiada zdolnosci prawnej
na réwni z ludzmi urodzonymi; zdaniem autora nasuwa si¢ tez watpliwo$¢, czy plod jest na-
prawde podmiotem chronionym przez prawo cywilne - W. Lang, Prawny status ptodu ludzkiego,
(w:) W. Lang (red.), Prawne problemy ludzkiej prokreacji, Torun 2000, s. 65.

66  Nawet propozycja L. Tyszkiewicza nie zréwnuje aborcji i zabojstwa, co wiecej, autor dokonuje
dalszych rozréznien na etapie fazy prenatalnej — por. L. Tyszkiewicz, Prawno-karna..., op. cit.,
s. 25.
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zmianom™¥. Jednak jej konsekwentna realizacja na gruncie normatywnym wydaje
sie utopig®. Przy zalozeniu, ze Zycie jest warto$cig zawsze nadrzedna, nalezaloby
zrewidowac¢ cale prawo karne, odbierajac prawo do samostanowienia na rzecz bez-
wzglednej ochrony zycia. Oznaczac to by musialo de facto m.in. calkowitg rezygnacje
z in vitro, wprowadzenie karalno$ci aborcji niezaleznie od przyczyn jej dokonania jak
za zabojstwo, wprowadzenie karalnosci za nieumyslne poronienie, poszerzenie za-
kresu art. 240 k.k. oraz art. 64 § 2 k.k., rezygnacje z typu uprzywilejowanego eutanazji
i wspomaganego samobdjstwa, a takze ograniczenie zakresu art. 192 do sytuacji, gdy
przedmiotem zabiegu leczniczego nie jest ratowane zycie ludzkie.

Ponadto nie mozna traci¢ z pola widzenia, Ze prawna figura ,,ustawodawcy” to
nie tylko cialo ustawodawcze o réznym skladzie osobowym na przestrzeni ustana-
wiania i nowelizowania kodeksu karnego, ale tez rézne koncepcje i wizje $wiata, spo-
teczenstwa i cztowieka. Nie ma de facto jednego ustawodawcys; jest ich tylu, ile razy
zmienia si¢ uklad parlamentarny. Pierwotny za$ problem wynika z faktu, Ze nie ma
w polskim spoleczenstwie powszechnej zgody w kwestii niektérych zagadnien zwig-
zanych z zyciem i $miercig®.

Réwnoczednie, co nalezy mocno podkresli¢, nie jest takze realizowane zaloze-
nie (o ktéorym mowa byta na wstepie), iz z pojecia godnosci cztowieka wynika przede
wszystkim jego prawo do samostanowienia, w tym do stanowienia o swoim zyciu.
Taka optyka - chociaz dajaca si¢ odczyta¢ z Konstytucji - jest bowiem ,,obca” usta-
wodawcy karnemu.

Majac zatem na uwadze znaczenie spojnosci aksjologicznej, postulowaé nalezy
nie tyle zaostrzenie prawa karnego (dla realizacji idei bezwzglednej ochrony zycia),
co urealnienie tezy (rozumiane jako otwarte przyznanie), ze zycie czltowieka jako
dobro nalezy do najwazniejszych wartosci, jednak nie zawsze stanowi warto$¢ nad-
rzedna i nie zawsze podlega bezwzglednej prawnokarnej ochronie. A przykltadami
tak rozwigzywanego de lege lata dylematu jest chociazby prawo do samostanowienia
w procesie leczenia oraz zdrowie zarodka w fazie prenatalnej przy zaptodnieniu in vi-
tro. Warto przy tym odnotowac, ze urealnienie to po czesci wynika z faktu, ze skoro
czlowiek przejmuje kontrole na poczatkiem i koncem zycia w sensie medycznym, to
réwniez czlowiek musi podejmowac decyzje w sytuacjach, w ktorych kiedy$ natura
i zdolnos¢ przezycia ,,decydowala” o trwaniu biologicznym. To prawda, definitywne

67  Wyrok TK z dnia 22 pazdziernika 2022, K 1/20, OTK 2021, poz. 4.

68  Por. T. Kaczmarek, Prawo karne wobec moralno$ci. Spory wokoét moralnego i prawnego statusu
plodu ludzkiego, (w:) K. Krajewski (red.), Nauki penalne wobec probleméw wspolczesnej prze-
stepczo$ci. Ksiega jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Andrzeja Gaberle, War-
szawa 2007, s. 91.

69  Por. na przyklad: M. Rachwal, Referendum on Abortion in Poland. Submitted Proposals and
Main Topics of the Debate, ,,Bialostockie Studia Prawnicze” 2019, vol. 24, nr 1, gdzie autor $wiet-
nie pokazuje niemozliwoé¢ uzyskania konsensu nawet w kwestii przeprowadzenia referendum
na temat przepiséw aborcyjnych.
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rozstrzygniecie sporu o status ludzkiego plodu w dyskursie naukowym lub filozoficz-
nym jest nieosiagalne’, to jednak nie zwalnia ustawodawcy z tworzenia prawna spoj-
nego aksjologicznie, a zwlaszcza spdjnego z wyraznie artykulowanymi warto$ciami.
Pojawi¢ sie moze na zakonczenie pytanie, czy spojnos¢ aksjologiczna to gwarancja
dobrego prawa? Oczywiscie — nie. Ale spdjnosc¢ aksjologiczna to wstepny warunek
takiego prawa.
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